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’ REALI SATI ON D& UNE ETUDEN DES BERGEBDEILA BIVETAAOCHE DU BARRAGE DE YAKOUTA

FICHE TECHNIQUE DU BARRAGE

Tableau 1: Fiche technique du barrage de Yakouta

DONNEES GENERALES ET ADMINSITRATIVES
SITUATION GEOGRAPHIQUE

Nom de barrage Barrage de Yakouta
Village Yakouta

Département Dori

Province Seno

Région Sahel

Distance de Dori 15 km

Coordonnées UTM 30 P 0808483 / 1557745

DONNEES ADMINISTRATIVES

Maitre doouvrage Minist re de | 6Agricul
des ressources halieutiques

Maitre dobélTuvre Directiongénérale de | 6approvi
eau potable

Maitre do6Tuvre d®I| ®| Cellulede projet de construction du barrage de
Yakouta basée a Dori

Bureau de projet (ONBAH), puis INGEMA Maroc

Bureau de Contrdle et de suivi ONBAH puis DGH-INGEMA puis SAWES
Entreprisedb e x ®c ut i on Société Fadoul Technibois (SFT)

Début de construction 30 Novembre 2001

Financement République de chine Taiwan

BUT DE L6 AMENAGEME N’ Eau potable, irrigation élevage et péche
CARACTERISTIQUES TECHNIQUES

HYDROLOGIE
Superficie Bassin versant 1662km2
Crue millenale 950 m3/s
Cours dobeau Goudébo
CUVETTE
Capacité de la retenue 26.4 hm3
Superficie au niveau RN 16 km?2
Volume utile 23 hm3
Plus Basse Eau (PBE) 263.50 m IGB
Retenue Normale (RN) 268.60 m IGB
Plus Haute eau (PHE) 270.60 m IGB
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REALI SATI ON D& UNE ETUDEN DES BERGEBDEILA BIVETAAOCHE DU BARRAGE DE YAKOUTA

BARRAGE
Type Remblai zoné
Hauteur maximale au i dessus de la 9.5m
fondation
Longueur en créte 766 m
Pente de la recharge amont 1lv: 3h
Pente de la recharge aval lv: 2.5h
Revanche sur PHE 0.90 m
Cote de couronnement 271.50
Largeur en créte 4m
Volume du remblai de digue 113810 m3

Syst me doé®t an cdple me | Tapis étanche et tranchée

DEVERSOIR CENTRAL

Type Seuil libre Waterways Experiment Station
(WES) sur remblais

Longueur déversante 120 m

Cote de la créte du déversoir (RN) 268.60 m IGB

Longueur du bassin de dissipation 9m

Largeur du bassin de dissipation 120 m

VI DANGE DE FONDS ET PRI SE DOEA

Capacité des vidanges de fonds (RN) 5 m3/s

Type de prise doéeau]| Tourde prise avec deux pertuis
D®bit de prise dobéea|lm3ls

Volume de béton 5155 m3
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‘ REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

INTRODUCTION

Le Burkina Faso sb6best engag® dans | e processus
Eau (Gl RE) qui sbest i mpos®e comme mode de ges
international depuis le début des années 90. Le Burkina Fas o sob6est dot ® en 1
document de politique et strat®gies en mati re

programme national de Gestion Intégrée des Ressources en Eau (GIRE) qui aboutit aux
principaux résultats suivants :

A Lbadoptai dmoideddlori entation relative ~ |l a gest
approche patrimoniale et d®centrali s®e de | a
hydrographique comme cadre approprié de connaissance, de planification et de
gestion de la ressource en eau,

A La r®alisation doéun ®tat des |ieux des resso
gestion en 2001, qui identifie et analyse les problémes de toute nature constituant des
handicaps pour une gestion durable des ressources en eau ;

A Lbadoeni @03 du Plan doéAction pour |l a Gestior
(PAGIRE) qui se pr®sente comme un vaste chanti
techniques et technologiques dont les actions spécifiques structurent la réforme
profonde du cadre de gestion des ressources en e

constitue |l e socle permettant dbasseoir =~ te
eau ;

A La mise en place de structures de gestion des ressources en eau que sont les agences
de | 6eau ;

A Léadoption doédun nouveau Programme National de

Eau (PN-GIRE) pour la période de 2016-2030.

De nombreux défis restent a étre relever malgré les résultats obtenus a ce jour.
Lébaccroi ssenmenmendu edcomba d®gradati on des cours e

des berges par l es producteurs agricol es, | es
engrai s, |l a disparition progressive des zones |
dousagaes entre autres des probl ®mati ques - r ®s

stratégique du PN-GIRE 2016-2030 qui est de contribuer durablement & la satisfaction des
besoins en eau douce des usagers et des écosystémes aquatiques.

L6Agence de kolgei aa faitdpartie ldes [sttuetures spécifiqgues de promotion du

programmea c hoi si doi mpl ®me nt e:rRéduite tebpgertes des duantitgs ®r at i o
d 6 e au mo bauniveas dubrdsesveir de Yakouta en décidantdelar ®al i sat i on doéune
de stabilisation des berges de la rive gauche dudit barrage

Cbest dans ce c aNt ERE-AEW12/@2806/74®md Vv QIW®0/ 00018 dont | €
Etude de stabilisation des berges de larive gauche du Barrage de Yakouta (lotl), que le
groupeme nt des bureauxEEDI®tEXEeesr tGiBSTéd Ca ®t ® char g®
du Liptako, des prestations pour une durée de 2 mois

Le présent dossier constitue le rapport technique. Les points saillants de ce rapport sont les
suivants :

Rappels des termes de référence

Cadres International et national de gestion des berges
Généralité

Méthodologie

Etat des lieux

Projet détaillé

Devis quantitatif et estimatif

T I > I
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‘ REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

1. RAPPEL DES TERMES DE REFERENCE

1.1 OBJECTIF GENERALDEL G ETUDE

Léobjectif pri ncei p@&tl uddee elsa pdré®isneen par t de propc
orientations ° mettre en Tuvre pour stabiliser
barrage de Yakouta et dbébautre part de parvenir
a proposer des actions de valorisation de cette rive.

De fa-on sp®cifique, il sbagit de

A Faire | 6®tat des |ieux de | d6occupation des b
barrage de Yakouta, asjsortie dodébune cartograpl

A Faire | 6®tat des |lieuxedgaudigrddapl ansddeal.
Yakouta ;

A Faire des propositions dodéactions déam®nage me
gauche du barrage de Yakouta, assortie de quantité et de co(t ;

A Proposer une démarche méthodologique efficiente pour la réalisation des travaux de
stabilisation de la rive gauche du barrage de Yakouta ;

A £l aborer un plan doéaction pour |l a valorisatioa

1.2 RESULTATS ATTENDUS
Les résultats attendus de cette mission sont :

A L6o®ags | i euwp adtei dmockcecs berges de |l a rive gauc
de Yakouta, assorteseréatkéjune cartographie

A LO®t at des lieux de |l a d®gradation de | a ri
Yakouta est réalisé ;

A Les propositions debtapmotriactabdisatibrdde fave gaychendu
barrage de Yakouta, assortie de quantité et de codt sont faites ;

A Une démarche méthodologique efficiente pour la réalisation des travaux de
stabilisation de la rive gauche du barrage de Yakouta est proposée ;

A

Un plan doéaction pour | a valorisation de | a
élaboré.
Au terme de cette ®tude, | 6Agence de | 6Eau du Li
propositions dbéactions concr t edubpragedeMakoutast abi | i
ai nsi gudun plan dbdaction op®rationnel pour | a v
1.3 TACHES DU CONSULTANT (ETENDUE DE LA MISSION)
Les prestations consisteront ° mener |l es activil
de | 6 E au o, ttuserlideptéclankjues concernées, la commune ainsi que les riverains :

A Effectuer des rencontres de concertations avec les services techniques concernées, la
commune, | e comit® | ocal de | 6 esations | es
socioprofessionnelles,

Ef fectuer | 6®t at des |l ieux de | 6occupation de

barrage de Yakouta ;

El aborer une cartographidedbal boveupgpatucbhe das:c
du barrage de Yakouta ;

Recenser tous les occupants des berges dans la bande de servitude et les activités qui

s6by m nent :

Spécifier les activités négatives et celles positives ;

Spécifier toutes les dégradations des berges constatées et leurs causes ;

D®crire |l a dynamique de combl apedeakouthe | a r et e
Déterminer les actions et aménagements pour limiter la dégradation des berges et le

combl ement de I|l;a retenue dobeau

Déterminer la méthodologie de réalisation des actions et travaux ;

Réaliser les différents plans ;

Déterminer les quantités et les codts y afférent ;

Proposer un plan dobéaction triennal de valori s
Préciser la responsabilité des différents acteurs

DD D> D> D>y D
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‘ REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

2. CADRES INTERNATIONAL ET NATIONAL DE
GESTION DES BERGES

La berge est un écosystéme particulier qui constitue une zone de transition entre les milieux
aguatiques et les milieux terrestres. Elle joue un réle fondamental pour la survie des zones
humides. La protection des berges ainsi que de la ripisylve sont réglementés par un certain
nombre de conventions, de lois et de réglements mis en place aussi bien au niveau
international gubau niveau national . En effet,
plusieurs conventions internationales sur I'environnement, mais également s'est lui-méme
préoccupé de la préservation de la qualité de I'environnement national en général et des
berges en particulier a travers les mesures nécessaires de récupération des sols, de fixation

des sols en pent e, de protecti on deedsconservatiors et o
des esp ces rares, des biotopes fragiles et de |
Ce souci soO0est notamment manifest® par | a promul
et par | a cr®ation doéinstitutions.

2.1 NIVEAU INTERNATIONAL

A | 6®chell e mondial e, |l a probl ®matique de pr ®ser

et notamment des berges a été abordée dans différentes conventions, accords et traités. Sept
conventions principales traitent de ce sujet, a savoir :

+ La convention de Londres relative a la conservation de la faune et flore a I'état naturel
(1933). Loobjectif vis® est entre autres de
certaines parties du monde, notamment de I'Afrique, notamment en son article 7 qui
stipule que les parties signataires doivent encourager la préservation des zones
forestiéres et la domestication des animaux sauvages économiguement utilisables ;

+ La convention de Ramsar de 1971, relative aux zones humides d'importances

internationales. Eneffet , dans | 6optique dbéune utilisatio
(ZH) et de leurs ressources, la communauté internationale a adopté le 2 février 1971 a

Ramsar (I RAN) , l a Convention sur |l es zones

particuliereme n t comme habitat des Oi seaux ddeau

Convention de Ramsar sur les zones humides. L'objectif principal de cette Convention
est «d'enrayer, a présent et dans l'avenir, les empiétements progressifs et les
menaces sur les zones humides (y compris les formations forestiéres ripicoles) ainsi
gue la disparition de ces zones ».

La convention s'applique potentiellement a tous les cours d'eau, a tous les lacs quelle
gu'en soit la surface, et a tous les rivages marins.

Celle-ci tout en distinguant les zones humides naturelles de celles artificielles, définit
dans son article ler les zones humides en ces termes : « les zones humides sont des

®t endues de mar ai s, de fagnes, de tourbi re:
permanentes outemporair es, 0% | deau est stagnante ou co
sal ®e, y compris des ®tendues dbébeau marine
néexc de pas six m tre e. Dans |l e contexte d
distinguent a travers (i) les bassins hydrographiques, les lacs, les rivieres, les mares,

les bas-f ond s, et c. (zones humides naturelles) et

(mares artificielles), les terres agricoles irriguées ainsi que les berges, les bassins de
traitement des eaux useées, etc. (zones humides artificielles).

Les zones humides sont des écosystemes importants qui remplissent de multiples

fonctions écologique, économique, sociale, culturelle et de régulation des phénomenes

naturels. Malgré leur grande valeur, ces écosystetmessont const amment | 60ob
d®gradati on continue, sous | 6ef fet conjugu®
mauvaises pratiques de production agricole, pastorale, etc.

Les zones humides du Burkina Faso sont soumises a diverses pressions, contraintes
et/ou menaces. On distingue :

- les facteurs physiques (climatiques, hydrographiques, géomorphologies, etc.) ;
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REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

-l es facteurs anthropiques (mauvaises pratiaqu
des ressources halieutiques et fauniques, pratiques néfastes sur les formations

forestieres naturelles, développement socio-économique, urbanisation incontrolée,

etc.) ;

- les facteurs politico-institutionnels (faible et/ou absence de prise en compte des zones

humi des dans | es Sch®mas r ®gqg toieoudaeskPolilgdes m®n a g e |
sectorielles et des plans locaux de développement, absence des zones humides dans

les priorités ou choix des investissements, etc.).

Ces pressions sur l es zones humides sont do
| 6ensabl ementt/ echevsaspel ans et cours dbéeau, de |
stockage de | 6eau, | a disparition progressi Vv

de la raréfaction de la faune aquatique ;

+ La convention sur la Diversité Biologique (CDB) de 1992 ayant pour objectif principal
de protéger la diversité et la richesse des écosystémes, constitue le premier traité
global couvrant la diversité biologique sous toutes ses formes, des génes et des

esp ces jusqubaux ®cosyst mes. aparessoagey ent i on
g®n®t i gues et aux technologies reve°tant de |
biodiversit®. Les parties sont tenues do®t a

proc®dures dé®tudes doéi mpact environnement al
Les objectifs de cette convention sont :
0 La préservation de la diversité biologique notamment en évitant la banalisation
et la mono-spéciation des écosystémes ;

O L6butilisation rationnelle de ses composan
0o Le partage juste et ®quitable desdeb®n®f i ¢
ressources ;

+ La convention sur la lutte contre la désertification (CDD). Elle prévoit plusieurs mesures
sous forme de programmes nationaux. Elle a été préparée lors de la CNUED en 1992,
adoptée en 1994 et ratifiée par le Burkina Faso en 1996 ;

4+ La convention Cadre des Nations Unies sur les Changements Climatiques (CCNUCC).
Léobjectif wultime de cette Convention est de

de serre dans | 6atmosph re 7 unionmaithvopigua q u i e
dangereuse du syst me <climatique. 1 convien
suffisant pour que | es ®cosyst mes puissent s
Les zones humides ~ | 6instar de | aayantiuvi r e F

r6le important dans la captation du carbone ;
+ La convention de 'UNESCO sur le patrimoine mondial, culturel et naturel (1972),
ratifi ®e en 1987. Léobjectif Vi s® est doac
conservation, la mise en valeur et la transmission aux générations futures du
patrimoine culturel et naturel, les monuments naturels, les sites naturels, les formations
géologigues et physiographiques ;
+ La convention Africaine sur la Conservation de la Nature et des Ressources Naturelles.

De plus, dbéautres directives et codes de condui t
a la biodiversité, citées ci-dessus.

Plusieurs chapitres de | 6Agenda 21 adopt® | ors
sO6int®ressent 7 | aseqpaiasteleszomds humidesd es ber g

Aussi, on peut citer la Gestion Intégré des Ressources en Eau (GIRE) qui est une approche
pragmatique (i) sob6ébappuyant sur | es multiples fac
substituable pour toutes les espéces vivantes, source de nombreux bienfaits, interdépendance
des différents usages, fragilité face aux pollutions diverses et aux conséquences parfois
irréversibles, grande capacité de nuisance ou de destruction, etc.), son importance dans la vie
sociale, économi que et pour | denvironnement, et son inf/l
communaut ®s et avec | denvironnement, (ii) et vis
eau et |l es centres doéint®r°ts des naief fd@ruenn tcsa dac
approprié de gestion concertée et durable des ressources en eau (politique, juridique et
institutionnel) ° | 6oppos® de | a gestion sectori
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gestion intégrée des ressources en eau a pris forme en 1992 (26 au 31 janvier) & Dublin
(Irlande) lors de la conférence sur I'eau et I'environnement.

La conférence qui est le prélude au sommet sur la "Planéte Terre" tenu & Rio de Janeiro en
1992, adopte une déclaration dite "Déclaration de Dublin sur I'eau dans la perspective d'un
développement durable". Elle adopte quatre (04) principes directeurs qui sous-tendent de nos
jours la politique GIRE au niveau national et qui sont les suivants :

1.1 6eau douce est une ressour ce Ik ianma vi®eau et vV u

d®vel oppement et ~° | 6environnement ;

2.l a gestion et | 6exploitation des eaux devraien
engageant les utilisateurs, les planificateurs et décideurs politiques a tous les niveaux ;

3. lesfemmesjouent un r*l e central dans | dapprovisionne
| 6eau ;

4.1 6eau a une valeur marchande dans toutes ses ut
une denrée économique.

Enfin, On peut également citer le Code de conduite pour | 6i mport ati on et | a d
de contréle biologique exotiques (1995) et le Code de conduite pour une péche responsable
(1995) qui traitent de la conservation des frayéres et de la ripisylve.

2.2 CADRE POLITIQUE AU NIVEAU NATIONAL
+ Politique Nationale Forestiere (PNF)

Cbest | 6ensemble des orientations et des princip
en harmonie avec les politiques nationales socioéconomiques et environnementales et
destinés a orienter les décisions futures por t an't sur | 6am®nagement , I
conservation de la forét et des arbres au bénéfice de la société.

« Politiqgue Nationale en mati re dOEnvironnemer
Ce document de politigqgue national e etreumtadiei r e d@
de r ®f ®rence nationale de | 6ensemble des interyv

ressources naturelles et du cadre de vie.

La présente politique décrit le contexte et les justifications de son processus, présente les

caractéristquesde | 6environnement au Burkina Faso, d ®f i
mati re ddéenvironnement, l es orientations gl obal
|l es strat®gies et |l es modalit®s de mise en Tuvre

+ Politique Nationale de Développement Durable (PNDD)

Le développement durable du Burkina Faso a enregistré des résultats remarquables aux plans
environnemental, socio-économique et culturel. Sur le plan environnemental, on note les

nombreux acquis de la recherche dans le domaine de la conservation des eaux et du sol

(irrigation goutte a goutte, impluvium, etc.) et de la protection des zones humides et des

berges ; les techniques de greffage de plusieurs arbres fruitiers sauvages (karité, néré,

jujubier, etc.); | 6introdaoesi om déeswmri ®t ®s dbéesp ces fo
grande valeur économique et a forte productivitt; | a mi se au point de techn
dé®ner gi e (f qaumcuiseura co®hunémen®appelés "bitatoré).

A cel a sob6aj outomt dé technologes valarisant pes énergies nouvelles et
renouvelables (séchoirs solaires de types individuels ou collectifs indirects ou directs, chauffe-
eau solaires, installations de biogaz pour la production de gaz méthane et diminution des
prélevements miniers de bois énergie , bio digesteurs) ; la gestion durable des ressources

naturelles (d®limitation et s®curisation des p®]
de gestion durable des foréts naturelles, des zones humides, des zones pastorales ou
sylvopastorales) ; l a promotion de | 6®cocitoyennet ®.

+ La Politique Nationale doAm®nagement du Terri
La politique nationale doéoam®nagement du territo

décret n°2006-362/PRES/PM/MEDEV/MATD/MFD/MAHRH/MID/MECYV. Elle constitue un
guide doéorientation des ®tudes dbéam®nagement et
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traduire au pl an spatial | es orientations stroa
prospective 2025. Cette polonsfondgmeetales®arti cul e en
0 Le développement harmonieux et intégré des activités économiques sur le
territoire ;
o Léint®gration sociale qui va prendre appu

société moderne ;

0 Lagestion durable du lieu naturel basée sur la sécurité fonciere, la réhabilitation
et la restauration des ressources naturelles dégradées et des berges ainsi que

sur | 6am®lioration du cadre de vie.
Le do®fi maj eur de | a politique nationale dobéam®n
croissance économi que et © la lutte contre | a pauvret®.
politique au <carrefour des autres politiques d
d®pl oi ement sur | 6espace territorial natisnal, d

et culturelles.

+ Programme National du secteur Rural (PNSR)

Léobjectif gl obal du PNSR est de contribuer
environnementale et au développement durable par la valorisation des ressources forestiéres
et fauniques tout en assurant un environnement sain aux populations.

+ La Politique Nationale de Sécurisation Fonciére en Milieu Rural

La Politiqgue Nationale de Sécurisation Fonciére en Milieu Rural (PNSFMR) formule pour 10
ans (2007-2017)les directives ° donner ~° |l 6action publig
fonciere des acteurs du développement rural.

Ell e vise ~© assurer ° | 6ensembl e des acteurs r u
de leurs investissements et la gestion efficace des différends fonciers, afin de contribuer a la

réduction de la pauvreté, a la consolidation de la paix sociale et a la réalisation du
développement durable. Elle a par conséquent pour objectifs de :

o Garantir |l e droit enibkedesacteurd r@auk duifonceer, de | 06 e
dans une dynamique de développement rural durable, de lutte contre la
pauvret® et de promotion de | 6®quit® et |

o Contribuer © | 06am®lioration de | a pr®vent

foncier et a la gestion des ressources naturelles ;

0 Contribuer a créer les bases de la viabilité et du développement des
collectivités territoriales par la mise a leur disposition de ressources fonciéres
propres et des outils efficaces de gestion ;

o0 Accro’  trcetl®oefeki c@r vices de | 6®t at et des
| 6offre ddun service public adapt® et eff
rural ;

o Promouvoir la participation effective des acteurs de base et de la société civile
" |l a mi ye eenaluu sui vi et " | 6®val uati on de

+ La Politique Nationale Genre

L6bobjectif g®n®r al de | a )é&bdepramouyairendévaloppemenal e Gen
participatif et équitable des hommes et des femmes (en leur assurant un accés et un controle
égal et équitable aux ressources et aux spheres de décision) dans le respect de leurs droits
fondamentaux. Les objectifs spécifiques de la PNG sont : (i) promouvoir des droits égaux et
des opportunit®s ®gal es elade$ sewiceeociadxdalase ;@) et de
promouvoir un développement économique participatif, un acceés et une répartition plus
équitables des ressources et des revenus ; (iii) développer une participation égale des
hommes et des femmes aux spheres de décision a tous les niveaux ; (iv) promouvoir

| 6institutionnalisation du genr e dans t ous | es
dynami que pour | e genre et d®veloppement ; (vi)
de sensibilisation en direction de tous les acteurs pour un changement de comportement et

de mentalit® en faveur de | 6®qui t-f@gmnmet de | 6®gal i
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+ Progr amme déaction nati onal déadaptati on
climatiques (PANA)
Ce programme e s t mis en place dans | e cadrcadredles | 6 e x ®
Nations Unies sur le changement climatique et du protocole de Kyoto. Le PANA vise a identifier
|l es besoins urgents et i mm®di ats du Bur kinna Fas«

matiere de vulnérabilité climatique. Il vise, entre autres objectifs, a :

0 R®RAduire | 6extr°me, pauvret® et l a faim
0 Assurer un environnement durable y compris des zones humides ;

o Renforcement des capacit®s pour | Ooi®@dapt at |
aux changements climatiques au Burkina Faso ;

0 Mettre en place un partenariat mondial pour le développement.

+« Le document de Politique et 399)qud®ipaceta en mal
vol ont® du Gouver nement ofitiqgue deeGedtionéntégréde désuvr e u
Ressources en Eau (GIRE) fondée sur les principes : déo®quit ®, de subsi
participation, de développement harmonieux des régions, de gestion par bassin
hydrographiques, de gestion équilibrée des ressources en eau, de protection des
usagers et de la nature, ainsi que de « pollueur-payeur » et « préleveur-payeur ». Ces
principes constituent | e fondement de |l a | oi
(2001) et de ses d®crets doéapplication.

+ Le Pl an sgourAacGestionnintégrée des Ressources en Eau (PAGIRE, 2003-

2009 quid®f init | 6ensemble des actions ° mener poc
au Burkina Faso, a travers notamment la détermination des espaces de compétences

des structures de gestiondesre s sour ces en eau et | 6op®ratio
de | 6 &akambélaii ns i qgue | a mise en Tuvre de son S

+ Le Pl an sgourAacGestionnintégrée des Ressources en Eau (PAGIRE, 2010-
2015) qui a poursui vi l a mi se |lesmuatielantrese du pr
espaces de gestion des ressources en eau, a savoir: ceux des Cascades, du
Mouhoun, du Liptako et du Gourma.

+ Le Programme National pour la Gestion Intégrée des Ressources en Eau (PNGIRE,
2016-2030) qui a pris le relais du PAGIRE arrivé a échéance et qui ambitionne de
« Contribuer durablement a la satisfaction des besoins en eau douce des usagers et
des écosystéemes aquatiques » dont notammentla«Pr ot ect i on des pl ans ¢
le comblement et les végétaux aquatiques envahissants » ;

+ La Politique sectorielle « Environnement, Eau et Assainissement » (2018-2027) qui a

pour vision de Aal dkRrorinzemr2 @2 guodlces fill es e
un acc s ®quitable " | 6eau, " un cadtte. de Vi ¢
A cette fin, elle se Afsisueg epowm altjcecst i"f | dlemhuc
vie sain et renforcer la gouvernance environnementale et le développement durable

dans | 6optique doéam®liorer | es condions%».ons ®c

Trois (03) axes stratégiques sont identifiés pour la réalisation de cet objectif : (i) Axe

1: Gestion dur abl e ; (d)eAxel26 &abilisatiom at ngestioa rmds

ressources en eau; (i) Axe 3: Assainissement et amélioration du cadre de vie.

L6i mpact maj eur attendu est que | '"acc s dur al
cadre de vie sain et & un environnement de qualité soit garanti.

« Le Programme National d6Approvisionnement en
(PN-AEPA, 2006) quid ®f i ni t |l a strat®gie nationale pol
Mill ®naire pour | e D®vel oppement (OMD) dans

rural et en milieu urbain.

+« Le document de Politique et Strat @07equiNat i on
d®finit | es objectifs de (iBlaspraomoésseimenltd xaos
travers | 6® aboration et | a mise en Tuvre coh
sous-secteurs ; (i) améliorer de facon significative les pratiques et comportements des
popul ations en mat i/ iy ceéerded ecosdiians favorablesepoe e t
financement accru et durable du secteur de | ¢
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+ Le Programme National du Secteur Rural pour le Burkina Faso 2011-2015 (PNSR,
2012) qui e st | 6i nstrument op®r ati onnel de | a
Gouvernement dans le domaine rural. Il repose notamment sur la valorisation et la
protection des ressources en eau.

+ La Politique Nationale de D®v e ligugedRNDRAR t Dur a

2004) qui constitue le cadre général pourlesous-s ect eur de | 6irrigati on
en Progr ammes R®gi onaux de D®vel oppement Du
( PRDDAI) d®finissant |l es orientatdrégiorss. f onda me
+ Le document de Politiqgue National e de D®v e

(PNDDEL, 2010)quidonne | es grandes orientations du
e cadre de r ®f ®renc
t
[

au Burkina Faso et sert d
burkinab™ ¢ un ®l evage comp®
sborganise une v®ritabl e

».

+« LaPol itique Nationale de |l a P°che et de | 6Aqu:
de D®vel oppement Durable des Ressource)s Hal.

qui ont tous deux été adoptées en décembre 2013. Le document de politique propose
quelesous-sect eur soit port® par des acteurs ptr
une gestion durable de | a p°che et de | 6a
développement du secteur rural. La stratégie confirme ces orientations en particulier le

\Y
u

tif et respectueu
ndustrie de transf
bien " | a s®curit® aliment ai r eétrgqdesdburkinaliea m®I! i o1

aY .~

d®vel oppement de |l 6aquacul ture qui appara’t

stagnation du volume des captures par la péche.

+ La Politique Nationale sur les Zones Humides (PNZH, 2013) qui a pour objectif global
dbédassurer une g easnesihamdesdiinrdarbnforeer léue contribution a
la sécurité alimentaire et a la lutte contre la pauvreté, en prenant en compte le contexte
des changements climatiques et de la décentralisation.

2.3 CADRE LEGISLATIF ET REGLEMENTAIRE AU NIVEAU
NATIONAL

Le cadre du dispositif Iégislatif et réglementaire national en vue de la préservation des berges
et des zones humides est construit autour de la Loi N°003/2011 portant code forestier au

Burkina Faso, de la Loi N°006-2 0 1 3/ AN, portant code rhdimFds®ee nvi r on

delalLoiN°002-2 001/ AN portant | oi dobéborientation relatiyv
Mai s ®gal ement sur un certain nombre dbéarr°t®s.
En effet, la Loi N°003/2011 portant code forestier prévoit en son Article 46 que « Tout acte

pou v ant nuire ou d®grader | 6®quilibre des for°t.
forestier, | 6admi ni stration charg®e des for°ts
nécessaires de récupération des sols, de fixation des sols en pente, de protection des terres

et ouvrages contre | 6action ®rosi ve, de conser va
et de protection des soeur cPeasr, apillalnesurest,q o 60aaur st i dcd e
termes de la présente loi, le défrichementdésigne | 6 abattage syst®matique o

arbustes et autres formations v®g®tales dbéune f

déautres fins.

Tout défrichement portant sur une portion de forét supérieure a une superficie donnée fixée
par voie réglementaire est soumis a une autorisation préalable. Les modalités et les conditions
de délivrance de cette autorisation préalable sont déterminées par les textes d'application ».
Enfin, | 6arti cleeinigtr® chargé®es foets peqt,upar arggte, déterminer des
zones soustraites a tout défrichement en considération de leur importance particuliere pour le
maintien de I'équilibre écologique quel que soit le régime des foréts en cause ». De ces zones,

on peut citer les berges des zones humides en | éoccurrence | a bande
soustraite a toutes activités de défrichement. A cet ef f et , cela est pr®ci st

n° 2009 - 073 /MECV/MAHRH, portant reglementation des défrichements agricoles au Burkina
Faso ou au terme de son article 6, il est mentionné que « Les défrichements sur le pourtour
ou le long des cours d'eau, des foréts classées, des réserves, des lacs, des étangs, des
sources et de leurs bassins de réception sont formellement interdits sur une bande de
protection ou de servitude de cent (100) meétres de large »
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Quantala Loi N°006-2 01 3/ AN, portant code de | 6envile onneme
gouvernement ®|l abore | es r®f ®rentiels de | a pol
définit lesnormesen mati re dbéenvironnement, fixe | es au
contréle le respect de ces normes et prescriptions et assure, le cas échéant, la restauration

de | 6environnement . A u s slé gouvérnementt veille la @résérver s t i pul e
diversité biologique, a valoriser les ressources naturelles et a renforcer la base de ces

ressources. A cette fin, il prend des mesures face aux effets néfastes des changements

climatiques ».

Enfin, la Loi N°002-2 001/ AN portant Lioveddoraegeation del Ao
la nécessité de la gestion durable des ressources en eau y compris la gestion
environnementale et écologique en vu de sauvegarder la biodiversité a travers la préservation

des écosystémes aquatiques (article 1) indispen s abl e au maintien de | a qu
ce faire || 6article 4 dediversigédbiolbgique Ldesi écopystemesi s e g U ¢
aguatiques, leur réle dans la régulation et le renouvellement des ressources en eau,

| 6i mportance de ss, ééonomigues et rusturedbes aukqadlles ils participent,

conf rent ° |l eur conservation un caract re pri ol
leurs compétences respectives, les personnes de droit public sont tenues, comme les

personnes privées, de prendre en considération les exigences de la gestion durable des

écosystéemes aquatiques ».

Au terme de I 6article 4 de | adite Loi, et consi
biologique des écosystemes aquatiques, il sera privilégié dansle cadr e de ce pl an
la gestion intégrée pour la stabilisation des berges.

3. GENERALITES

3.1 PRESENTATIONDE L6 AEL

Cr ®®e en 2011, | 6Agence de | 8Eau du Liptako a pol
en tant que cadre approprié de planification et de gestion de la ressource en eau, par la
coordination des actions y relatives et par la concertation afin de préparer et de mettre en
Tuvr e, dans | es conditions optimales de rationa

dans | e doeauai ne de | 06

LOAEL a p o prncipaéss si ons

A Dbenghgeracteurs de | 6eau ° |l a gestion conce
des ressources en eau du bassin hydrographique ;

A Detraduire, " travers des sch®mas diraxteurs
(SDAGE) et des sch®mas dbéam®nagement et de ge
orientations de |l a politique nationale de | 0c¢

A Depromouvoir ° | 6®chell e du bassin, une utili
la lutte contre la pollution et la protection des milieux aquatiques ;

A Depercevoir des taxes aupr s des utilisateur :
effectuent et/ ou |l a pollution quoéi-pagpureccasi o
ou « préleveur-payeur » ;

A Débappdesaedes financi res diverses aux action
les collectivités territoriales, les organisations socioprofessionnelles et les usagers ;

A Dbappbbhaesi stance techni qu e-évaluation, @éoutibreet trav
toutes autres actions entreprises afin de lutter contre le gaspillage et la pollution de
| 6eau, selon | e principe ¢ celui qui prot ge

A De préparer, en application des SDAGE et des SAGE, des programmes pluriannuels
déintervention abéesoidesr®pPonidlries atuixon des eal

de restauration de |l a qualit® de | 6eau, de ¢
de protection des berges et de lutte contre |
déeau ;

A De contribuer a la prévention et a la lutte contre les inondations et autres catastrophes
naturelles |i®es ~° | 6eau ;

A De développer et de diffuser les connaissances sur les ressources en eau et améliorer
leur gestion ;
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A De développer des partenariats avec tout organisme intervenant dans son domaine de

compétence.
Les instances et |l es organes de gestion et doéadn
sont :
A le Comité de Bassin
Ale Conseil dOAdmi ni stration
A la Direction Générale
A Les Comit®s dauocaux de | 6E
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Carte 1: Espace de I'AEL
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Carte 2: Les CLES de I'AEL

DE LA RIVE G/
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3.2 DEFINITION DES BERGES

La berge est un écosystéme particulier qui constitue une zone de transition entre les milieux
aguatiques et les milieuxter r est r e s . Cdbest d'abord un talus pl
naturelle, aménagée ou entierement artificielle en contact avec l'eau de la riviére. Elle joue un
role fondamental pour la survie des zones humides. Les zones humides sont des écosystemes

remar quabl es de par | es bi ens et services ®c 0 s
convention internationale de RAMSAR (1971), elle définit les zones humides comme étant

«des ®tendues de marai s, de fagnes, de s®0uUrbi
per manentes ou temporaires, oY% | 6eau est stagnan
y compris des ®tendues dbébeau marine dont l a pro
meétres ».

3.3 PROTECTION DES BERGES

En aménageant les berges et partant les zoneshumi des, | é6on renforce | eu
am®liorant | es fonctions quobelles remplissent. L
dédactivit®s g®n®ratrices de revenus. Les zones |

de ressources forestieres ligneuses et non ligneuses. Les aménagements pratiqués sur les
zones humides offrent beaucoup dbéavantages <car

fonctions. En effet, la r®g®n®r ation naturelle a
fixer |l es berges des cours dbéeaux favorisant ains
do®pandage seront am®lior®s stimulant | es condi't
entrainant une densification du couvert végétal avec des effets positifs sur la biodiversité.

Léam®nagement forestier de | a zone humide per me
capacit® de s®questration de carbone de | a zone

tels que les produits forestiers non ligneux (PFNL) et la pharmacopée. Cet aménagement
participe entre autres au stockage des eaux et a
dans les zones humides contribue a recharger les nappes souterraines et a la remontée de la
nappe phréatique. Aussi, les aménagements antiérosifs autour des zones humides limitent la

vi tesse de rui ssell ement , contribuant ai nsi
| 6ensabl ement . Enf i n, | 6am®nagement de | a zone
eaux.

Dans une optique dep ®r enni sati on des cours et plans doeal
étre envisageées :

+ La stabilisation des berges par des végétaux ;

+ Les constructions magonnées utilisant des gabions, des blocs de pierres ;

+ la réalisation des aménagements de conservation des eaux et du sol (CES) le long du
pl an doe aent dorfddds piegerix, enherbement/végétalisation, plantation de
ligneux) ;

+ La mise en place de pare-feu ;

+ La mise en défens.

Il convient de souligner que les actions de protectiondesb er ges doi vent couvrir
bassin-versant de la zone humide en adoptant les bonnes pratiques de gestion durable des
terres.

Aussi, la protection des berges passe par la délimitation et la matérialisation de la bande de
protection qui doit é&treler ®s ul t at doéune d®marche participatiyv
prenantes.

On distingue deux (02) types de bandes de protection :

Y

+ Une bande de protection totale ou bande de servitude définie a partir des cétes
maximales des eaux (en général 100 m) selon les textes en vigueur ;

+ Une bande de protection rapprochée (ou zone tampon) contigiie a la bande de
protection totale qui peut aller jusqud”™ 400
commun accord avec les populations locales.

Dans la bande de servitude, il est généralement préconisé des actions de
protection/restauration ou dbéenrichissement ~ b
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naturelle assistée (RNA) serait dobéune grande i mportance dans
approche agroforestiére dont le but est de provoquer et/ou stimuler la régénération naturelle

débesp ces | igneuses °~ but multiples tout en ten
i nt®®gration dans | 6espace agricol e. Eatgheeetde st une

entretenir dans les parcelles de cultures, la régénération naturelle spontanée a des densités

désirées. Par ailleurs, la RNA constitue le socle principal de développement des especes

|l ocales bien adapt ®es aux c anéliorertles terres de dulturesyi | i e u,
conserver | a fertilit® des sol s, ddéaccroitre | a
des terres dégradées et de reconstituer le couvert forestier.

Quant a la zone de protection rapprochée, on peut y admettre des activités de production,
dans le respect des bonnes pratiques (utilisation systématique de haies vives autour des
exploitations, labour perpendiculaire a la pente, utilisation de technique de DRS/CES, etc.).

Les mesures de délimitation des bandes peuvent étre illustrées par le schéma ci-aprés
(figurel).

MESURES DE PROTECTION DES BERGES

périmétre a reboiser dans la
bande de protection totale

cote du plan d'eau normal _

wde de protection

Bande de protection rapprochée (400 m)

Figure 1 : Sch®ma de | 6espace de planification des actions de pr

(Source: PROGEREF 2007 in Rapport CS/ICONEDD)

34LES CAUSES DoOERBERGESN
Les causes do®rosion des berges du barrage de Ya

+« Auchangements du d®bit du cours dobéeau qui al i
r ®t r ®ci ssements des m®andres, “ Il denvasement
débits projetés sont de plus en plus fort entrainant ainsi un décrochement régulier de
la terre des berges ;

+ Au Berges élevées et pentues observées au niveau de Yakouta qui entrainent le
décrochement favorisé par leur poids les terres issues des berges ;

+ au déboisement important des berges suite aux activités anthropogenes qui entrave la
fixation des dunes de sable et des terres aussi bien au niveau des crétes, des pentes
qgue de la vallée ;

+ Alarésurgence de la nappe phréatique dans la berge aprés de fortes pluies ou crues,
favorisant ainsi | 6affouill ement ou |l a boul ar
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3.5 LA GESTION INTEGREE DES RESSOURCES EN EAU

La Gestion Intégrée des Ressources en Eau (GIRE), correspond a I''WRM (Integrated Water
Resources Management). L'I'WRM a notamment été promu par le Partenariat Mondial de I'eau
(GWP), en 2000. Un des principes de ce mode de gestion est la gestion par bassin versant.
L''WRM est «un processus favorisant le développement et la gestion coordonnés des
ressources en eau, du sol et des ressources associées, permettant de maximiser les bénéfices
économiques et sociaux, de facon équitable sans compromettre la pérennité des écosystemes
vitaux » (GWP, 2000).

En tant que mode de gestion des ressources en eau et du développement durable, la gestion
int®®gr ® des ressources en eau est une approche g
facettes de | 6eau (car acubstituable pour doutesplesrespacesl e et
vivantes, source de nombreux bienfaits, interdépendance des différents usages, fragilité face

aux pollutions diverses et aux conséquences parfois irréversibles, grande capacité de

nuisance ou de destruction, etc.), son importance dans la vie sociale, économique et pour

| 6environnement, et S on ingéntreules rcamenunautés et avece s i nt o«
|l 6environnement, (ii) et visant ° d®finir | es e
déint®r°ts des diff®rents acteur s, qui n®cessit:e
concertée et durable desressources en eau (politique, juridique e
|l a gestion sectoriel de | 6eau jusquobalors dobédactu

Cette notion de gestion intégrée des ressources en eau a pris forme en 1992 (26 au 31 janvier)
a Dublin (Irlande) lors de la conférence sur I'eau et I'environnement.

La conférence qui est le prélude au sommet sur la "Planéte Terre" tenu a Rio de Janeiro en
1992, adopte une déclaration dite "Déclaration de Dublin sur I'eau dans la perspective d'un
développement durable". Elle adopte quatre (04) principes directeurs qui sous-tendent de nos
jours la politique GIRE au niveau national et qui sont les suivants :

1.1 deau douce est une ressource i mit ®e et v u
d®vel oppement et ° | 6environnement ;

2. lagestionet | 6expl oitation des eaux devraient °tre
engageant les utilisateurs, les planificateurs et décideurs politiques a tous les niveaux ;

3.l es femmes jouent un rtle central dagasdetedappr ov
| 6eau ;

4.1l 6eau a une valeur marchande dans toutes ses ut
une denrée économique.

Le Burkina Faso sobest engag® dans |l a GIRE en se
n°002-2001/AN du 08 février 2001 port ant | oi ddéorientation relat
®l aborant un out il institutionnel de mise en 1

| 6occurrence | e Plan do6Act i-201b), ginsiwue lelPoogradm®@ E ( PAG
National pour la Gestion Intégrée des Ressources en Eau (PNGIRE, 2016-2030), assorti de
son Plan d6é2820ti on 2016

La premi re phase du PAGI RE, qui sbest d®roul ®e
plupart des textes dobéappl i catdemetireenglacelesupport doéor i
institutionnel de ta GIRE. Cbest ainsi que
+ Le décret n°2003/225/PRES/PM/MAHRH du 06 juin 2003 portant détermination des
bassins et sous bassins hydrographiques a été adopté ;
+ Le décret n°2003/286/PRES/PM/MAHRH du 09 juin 2003 portant détermination des
espaces de compétences des structures de gestion des ressources en eau a été
adopté ;
« Lapremi re Agence de | 6eau, daekhmbé, a éi@crébed e spac e
en 2007 ;
£ Lacr ®ation du Conseil Ndt® drealhndeuled Baeu, 6\ uC
Permanent du PAGIRE a été effective ;
La seconde phase du PAGIRE (2010-2015) a pour sui vi la mise en Tu

dans les quatre autres espaces de gestion des ressources en eau, a savoir : ceux des
Cascades, du Mouhoun, du Liptako et du Gourma.
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Quant au Programme National pour la Gestion Intégrée des Ressources en Eau (PNGIRE,
2016-2030) qui a pris le relais du PAGIRE arrivé a échéance, il ambitionne de « Contribuer
durablement a la satisfaction des besoins en eau douce des usagers et des écosystémes

aquatiques é . Pour ce faire dix actions sont propos®e.

savoir :

1. Police de | 6eau ;

2. Contribution Financi J);e en Mati re d6éEau ( CFE

3. Cadre institutionnel et instruments de gestion ;

4. Renforcement des capacit®s des agences de | 6c¢

5. Syst me national déinf)drmation sur | 6eau ( SNI

6. Recherche-d ®vel oppement dans | e domaine de | 6eau

7. Protection des eaux de surface et souterraines contre les pollutions ;

8 Protection des pl ans ddéeau contre I e combl
envahissants ;

9. I nt®gration des aspects transversaux dans | a

10. Communication et plaidoyer pour la gestion des ressources en eau.

Par conséquent, le présentr apport sur | 6®t at des | ieux de 1060

berges de la rive gauche du barrage de Yakouta ainsi que documentde Pl an d&Acti ons

stabilisation des berges de | a ridasslegaredeHae du b a

mi se en Tuvre du PNGI RE.

3.6 LES CARACTERISTIQUES DU BASSIN VERSANT

Les caractéristiques du bassin versant du Goudébo & Yakouta sont a la fois favorables au
ruissellement et aux infiltrations :
A La faible couverture végétale et la dégradation des sols favorisent le ruissellement
A Tandis que la faiblesse des pentes, la dégradation hydrographique et la couverture
dunaire sont favorables © [ 6infiltration

3.7 LE RESEAU HYDROGRAPHIQUE, DIMENSION ET FORME

Le site du barrage de Yakouta est implanté sur le Goudébo affluent du Gourol qui est-lui-méme
un sous-affluent du Niger.

Le r®seau se pr®sente sous | a forme ddédun r ®seau
Le cours dobéeau pr i-@Quedt/Nard-Eseesatunedongueimde & knsanwron.
En aval du bassin de Yakouta, le Goudébos 6 or i ent e vers | e nord.

Le bassin versant de Yakouta a une superficie de 1662 km2 et un périmétre de 200 km

Autres caractéristiques (IFEC, Avril 2016):
Longueur du rectangle équivalent : 79 km
Largeur du rectangle équivalent : 21 km
Coefficient de gravelius : 1.37

Pente longitudinale : 1.55

Indice global de pente : 0.56

Dénivelé spécifiques : 22.83
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Carte 3: Bassin versant et réseau hydrographique du barrage de Yakouta
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3.8 LA PLUVIOMETRIE SUR LE BASSIN VERSANT

La pluviométrie sur le bassin versant a été étudié a partir des stations de Dori, Gorgad;i et
Bani. La distribution mensuelle est la suivante

Pluie Mensuelle sur le bassin Versant du
Barrage de Yakouta
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Figure 2: Distribution pluviométrique sur le bassin versant de yakouta i Source : (IFEC, Avril 2016)

3.9 LES APPORTS DU GOUDEBO AU SITE DU BARRAGE DE
YAKOUTA
La distribution mensuel | &oudébo dYakaytapest la suivante n u e | mo y

Tableau 2: Caractéristique de la série d'apports en eau de 1961 a 1999 1 Source

J F M A M J J A S O N D |TOTAI
Moyenne| O 0 0 |0,02|0,05|2,03]| 8,88|23,28| 15,6|2,88| 0,05| 0,01| 52,8
ECT 0 0 0 |0,07/0,15|4,07|11,81/19,79|15,46/4,91| 0,23 | 0,03| 36,4
C.VR 0 0O |6,24(351|3,23/2,01|1,33/0,85(0,99|1,7|4,41|6,24| 0,7
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Figure 3: Distribution de I'apport moyen du Goudebo a Yakouta i Source (IFEC, Avril 2016)
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3.10 LA VEGETATION

Dans | 6ensemble | a v®g®t at i onesavane artiustipezlairsedtné ns e et
surtout concentrée dans les bas-fonds (acacia, mimosacées, e t ¢.éLa strate herbacée
annuelle couvre en hivernage les zones dunaires et constitue le paturage de saison seche

A | 6®c hel | eafodmation forestiege ersprésehce au niveau de la zone de couverture

des berges est la forét galerie ou ripisylve. Elle joue un réle important, celui de corridor de

mi gration qui of fre des opportunit®s do®chang
géographiguement isolées. Grace a son r ®gi me déhumi dit® ®| ev®e (p
environnement ), la for~°t gal eri e per met | 6®t ab
végétales qui, dans des conditions zonales, sont liées aux types de foréts humides. Par

ailleurs, la forét galerie assureune pr ot ection des berges 7~ traver :
des unit®s granulom®trique du sol et partant | L
combl ement de | a retenue dobeau.

Lébaspect et |l a composition florimeigoééndedhbhai bot
voie doeau et de | 6alimentation de | a nappe phr G
ddbeau permanent on devrait sb6battendre ° ce que |

denses constitués de grands arbres de Pterocarpus lucens, de Anogeissus leiocarpa, et de
Faidherbia albida. Cependant, on note que sur le transect de la rive gauche de la berge du

barrage de Yakout a, la for°t galerie pr®sente p
steppe arbustive avecdesarbr es de petites tailles et des ar bt
des acacias pour | a plupart caract®ristiques dol

zone sahélienne. Cet état de dégénérescence des ressources forestiéres le long des berges

dudit transect est pour une large part liée aux pressions anthropiques. L'examen de la

couverture végétale de la zone de couverture des berges montre une diversité de facies

végétales due a des conditions édaphiques variées, mais surtout a une pression anthropique

intense. En effet, bien que la formation végétale inféodée au barrage de Yakouta soit une forét

gal eri e, ell e pr®sente des faci s vari®s allan
ripicoles aux essences spécifiques et anthropogénes laissant trahirdest r aces dbéanci en
jachéres et de champs.

Les traits caractéristiques Mangifera indica, Azadirachta indica et Eucalyptus camaldulensis,
esp ces dominantes ou exclusives au niveau de pl
parcs t ®mo i gaienrde la ghgsiorlordia drigin®lie de la forét galerie et partant du
degr® dobéempi tement de | adite for°t par | es acti

3.11 LA PEDOLOGIE

Selon la carte pédologique de reconnaissance de la république de haute volta centre nord de
| 6 ORSTOMO ®c hel P & zaohd db baBsin ©ebsnt de Yakouta est caractérisée
par :

A Des sols halomorphes a structures dégradée principalement (sols a alcali lessivés
sur matériaux argileux-sableux issu de granites) ;

A De sols peu ®v oolsegpes)sir@atéaisuk aluvionhares

A De sols ferrugineux tropicaux peu lessivés a drainage interne limité en profondeur

3.12 LES CARACTERISTIQUES DU BARRAGE ET DE SA
CUVETTE

Le barrage de de Yakouta est un barrage en terre zoné avec un massif amont en argile

provenant des dépbts sédimentaires de la riviere en aval et en amontdanslacuv et t e, déun
recharge aval en latéritiques graveleuses argileuses. La recharge amont et la recharge aval

sont séparées par un filtre vertical prolongé en aval par un tapis filtre et drain qui débouche

dans un drain de pied aval de la digue. Les appuis rive gauche et rive droite du barrage sont

constitués de deux dunes fixes.
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La longueur totale de la digue y compris le déversoir est de 765.55 m et la hauteur maximale
deladgue est de 9. 5m. La digue est prot ®g®e tant
rip-rap.

Le d®versoir c ondeveisante Rrotéyéeyaraes dalley epaisses de 80 cm
d épaisseur avec un seuil poids qui forme la section de contréle, a une longueur de 120 m
pour une crue de projet de période de retour mille ans de 950m3/s soit un débit spécifique de
8m3/ml. La revanche totale sur le seuil du déversoir est 2.90m.

Combi n®  teur de®rueaicestaménagé une vidange de fonds avec une conduite de

diamétre 1000 mm associ ®e “ une prise pour | 6aliment
une entrée haute calée a 265.5 et une entrée basse piquée sur la conduite de vidange avec

un axe de prise a 263.5.

La retenue a une capadiet ® 6ou dpleamed 6a ! morl halons
dbeau maxi male au plan dbéeau nor mal (R72.608la60) es-
haut eur maxi male dbéeau est de 8. 50m.

| existe 7 ce

| ] Oi' s cour b,Esdehde INGEMArt / v ol u
|l a bathym®trie d

our tr
e 20149 " 1l a demande de | 6ONEA
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Figure 4: Courbe caractéristique de la cuvette du barrage de Yakouta i Source (IFEC, Avril 2016)
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313LESBESOI NS EN HORIZOM20300

Selonl 6 ®t ud,e ll&FECemande en eau est constpourie®e de
cheptel et pour | dagricult u#éwluéeasd3bpuBREBpansent i el
soi t 8 %ordaanudl raoyem p

Tableau 3: Les besoins en eau a I'horizon 2030 7 Source (IFEC, Avril 2016)

Mois AEP (m3) |ELEVAGE(m3) | AGRICOLE(m3)| TOTAL(m3)
Janvier 185122 17 027 288 000 490 149
Février 187 175 17 027 72 000 276 202

Mars 212 715 17 027 216 000 445 742

Avril 218 747 17 027 324 000 559 773

Mai 228 336 17 027 432 000 677 363

Juin 213411 108 000 321411
Juillet 205 760 205 760

Aot 187 785 187 785

Septembre 166 421 166 421
Octobre 186 102 17 027 203 129
Novembre 199 686 17 027 144 000 360 712
Décembre 224 739 17 027 216 000 457 766
TOTAL 2 416 000 136 214 1 800 000 4 352 213

Les besoins agricoles ont pris en compte 120 ha de superficie dont 45 ha sont réalisés, le
reste en projet.

4. METHODOLOGIE
4.1 CHRONOGRAMME DE DEROULEMENT DE LA MISSION

En raison des d®l ais de | 6®tude, |l e consultant a
de démarrage des études.
Le chronogramme de mise en Tuvre se pr®sente con
A Du 23 au 26/09/2020 : Mobilisati on edeaxpettsetuptépearatiod @daui pe d
réunion de démarrage
A Le 29/09/2020 : R®uni on pr®liminairessugidelxréunien Di r e ct
de démarrage
A Le 29/09/2020 : R®union avec | 6®qui pe des engu°teurs
A Du 29 au 30/09/2020 : Présentation auprés des autorités de la ville de DORI
A Le 30/09/2020 : Visite de terrain et pré-diagnostic
A Le 05/10/2020 au 06/10/2020 : Formation, dotation en équipements et déploiement
des enquéteurs
A Du 1/10/2020 au 5/10/2020/ : Préparation et remise du rapport de démarrage en
version définitive
A Du 8/10 au 22/10 : Traitement des données des enquétes et rapport
A Du 30/09 au 25/10 : Investigations et collectes de données diverses
A Du 15/10 au 01/11 : Ingénierie.
A Du 09/11 aul2/11 : Finalisation du Rapport

4.2 METHODOLOGIE ADOPTEE

4.3 ETUDE DE BASE

(! sbest agi d 6 i n v e sattdgrgmhitiuie, hydsologique petopgdolagmieigai u e
ont consisté en des opérations de reconnais sance men®es sur | e terrain
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données secondaires. Les transects réalisés et les informations secondaires collectées ont
permis do®l abor @géndraiité quoapportetilr e®taati fdes | i eux.

Les profils et plans ont été realisés a partir du logiciel mensura 9. Les cartes ont été éditées
avec le logiciel QGIS

4.4 ETUDES SOCIO-ECONOMIQUES ET
ENVIRONNEMENTALES

Dans | e souci déune efficience dans | 6atteinte

stabilisation des bergesdel a ri ve gauche du barrage de Yakout

participative, avec une implication et une conce

institutionnels (niveau déconcentré et décentralisé) et communautaires (populations,

Associations, Groupements, Coopératives socioprofessionnelles, organisation de la Société

Civile, CLE etc.) concernés, a constitué le principe de base du Groupement GBTI/CEFDI

Expertiseau cours de | a mise e npeddebamissiomads assighefphr®r ent e ¢
les TDR.

L6éappr ocipadve ¢ gérative & favorisé une appropriation de la présente étude par les
différents acteurs et partant améliorera les délais pour la collecte des données sur les
caractéristiques physiques, sociales, écologiques, environnementales et fonciéres de la zone
déoempri se.

En effet, en vue de cerner | es impacts anthr opocq
berges a été circonscrit sur la base des textes réglementaires et de Loi existants au Burkina
Faso qui d®finissent et fixent | a bande de servi

des cours et retenus dbéeau.

A cet effet, la Loi N°003-2011/AN portant code forestier au Burkina Faso a son article 46 stipule

que « tout actes pouvant nuire ou d®grader | 6®quilibre des f
du domaine forestier, | 6admi ni stration char g®e
mesures nécessaires de récupération des sols, de fixation des sols en pente, de protection

des terres et ouvrages contre | 6action ®rosive
bi otopes fragiles et de protection des sources,

Et au terme de | 6acr 073 MBECVAMAHRH opbriart régiefenttidd des
défrichements agricoles au Burkina Faso, notamment en son article 06, on note que « les
défrichements sur le pourtour ou le long des cours d'eau, des foréts classées, des réserves,
des lacs, des étangs, des sources et de leurs bassins de réception sont formellement interdits
sur une bande de protection ou de servitude de cent (100) meétres de large.

Cbest ainsi que dans |l e cadre de cette ®tude, un
la rive gauche du barrage de Yakouta sur la bande de servitude de 100 m a été adopté afin

de r®aliser | 6 ®t at des | ieux de | om@férenciggbes i on de
occupant s. Cependant , en pr®vision de | d6identifi

de maraichage afin de soustraire la bande de servitude d&éagr essi ons ant hropog
des zones au-dela de cette bande de servitude ont été prospectées tout au long de la rive
gauche du barrage.

Enfin, dans | e but de cerner | 6 ®t at des | i eux
diachronique cartographi que a ®t ® faite sur | a base doOéune pa
terres en 2012 et dbéautre part des i mages sentin

4.4.1.1 REALISATION DES ENQUETES

A | 6aide de guides dbébentretien sp®cifiqgodes | es
relever des informations sur les statistiques de production, de commercialisation et aussi des
frais et codts. Pour ce faire la bande de servitude de la rive gauche du barrage de Yakouta a
fait | 6objet dbdédun bal ayage tdegserqe@teaddansglebutdet e x hal
recenser et dbéadministrer |l es fiches © tout occu
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4412 MODELE DOENQUETE ADOPTE

Le mod | e dbébenqu°te adopt® se base sur | 6dadmini
niveau des sites de la bande de servitude qui sont empiétés. Le questionnaire comporte :

0] la fiche de recensement des occupants des berges de la rive gauche du barrage de
Yakouta. Cette fiche est congue pour le recensement des exploitants des berges ;

(ii) la fiche de recensement et caractéristiques socio- économiques des occupants des
berges de la rive gauche du barrage de Yakouta. Cette fiche est concue pour relever les
caractéristiqgues des exploitants par un recensement exhaustif de ceux-ci le long de la bande
de servitude de la rive gauche ;

(iii) La fiche de relev®, déutilisation des produ
(revenus bruts) des occupants des berges de la rive gauche du barrage de Yakouta. Cette

fiche est congue pour (i) évaluer les superficies emblavées ou occupées, (ii) estimer les
productions par | a pose dbéun carr® de rendement
sur |l a base des d®cl arations de | d6exploitant i
statistiques des directions régionales et des systemes Informations sur les Marchés (SIM) au

niveau local.

4.4.1.3 STRATEGIE DE DEPLOIEMENT

La strat®gie globale dbéex®cution de | b6enqu°te e
décline en plusieurs étapes clés. La durée globale de ce processus de préparation, de mise
en place et dbéex®cution de | "'"enqu°te a ®t® de 12

La formation des enquéteurs a duré 2 jours. En marge de la phase de formation la stratégie

de d®pl oi ement des enqu°teurs a O®t &sfanadisep il ®e et
sbest agi de pr®parer | dex®cution de | 6enqu°te
duré 10 jours et a mobilisé 10 enquéteurs.

Enfin, des rencontres di ver ses avec | a mairi e,
régionales e n charge de | 6Agricul tur e, des Ressour c
| 6Environnement concern®es ont permis (i) de | es
de | 6®qui pe charg®e de |l a collecte et delala sup

documentation ainsi que les attentes et les propositions pour une meilleure planification des
actions de restauration des berges de la rive gauche du barrage de Yakouta.

4.4.1.4 RECRUTEMENT ET FORMATION DU PERSONNEL

Un personnel recruté a permis de retenirune ® qui pe ddenqu°teurs expor.i
enquétes en zone rurale. En effet, la plupart des enquéteurs retenus sont ceux qui constituent
| 6enqu°te permanente da§ahéh,col e de | a DRAAHA

Une formation a ensuite été effectuée les 05 et 06 octobre 2020 ; elle visait les objectifs
suivants :

A Lapr®sentation d®taill ®e des questionnaires
~ avec des exemples et simulations de cas réels ;
A Lébappropriation et | a bonne compr ®hension

(questions et réponses) par les enquéteurs.

4.4.1.5 TRAITEMENT DES DONNEES

Les donn®es ont dbdéabord ®t® v®rifi®es afin de coc
A partir de ces données validées, les indicateurs préalablement définis ont été calculés et

anal ys®s. Léoanal yse et l e traitement des donn®e
dél nformation G®ogpoaphil d®esal &t Gon de | 6®vol uti o
et des états de dégradation des ressources forestieres font| 6 obj et de ce rapport
m° me temps de document de synth se portant sur
déoccupat®coonn osnoicgiuoe des berges dans | a zone do®t

Enfin, une interface de saisie créée a partir de CSPRO a permis de faciliter et verrouiller la
saisie et | e traitement des donn®es déenqu°te
automatiques, diminuant fortement les erreurs de saisie et de traitement éventuelles.
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4.5 LES PARTIES PRENANTES CONSULTEES

La mission a été introduite aupres des autorité administratives et territoriale et collectives
ai nsi gudau di ff®  ents acteurs pertinents interyv

Secrétariat Général Régional Gouvernorat

Direction Régionale des ressources Animales
Direction R®gionale de | 0e
Drecti on r®gionale de | 0agr
Direction Ea&ugitomrdal |deAsls@i n
CLE

Mairie

CRUS

ONEA

PIDACC

A2N

cul ture

nvironnement
i
i ssement

T I I > I T T D D
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5. ETAT DES LIEUX

L6®t at dsedecliré somailes aspects physiques et socio-économiques. Ainsi dans ce
point nous développons la morphologie, les dynamiques de dégradations, la dynamique
ddoccupation

5.1 MORPHOLOGIE DES SOLS ET DYNAMIQUE DE
DEGRADATION

Léobjectif etdespécifieitoutesas dégradations des berges constatées et leurs
causesetded®cri re | a dynamique de combl eme¥akoude | a r e

Cela passe par une description du relief que nous avons réalisée avec le modéle numérique
do®l ®vati on S R Tpeur aveir uh ardrezde ngendeur des dénivelées. Les
investigations ont porté sur les bornes de délimitation de la bande de servitude pour
caractériser en moyenne les dégradations. La bande couverte a une superficie de 205
hectares.

En rive gauche, | 6obser vat i dusoldlavué e augouahar petmetters de
constater quén général, les sols en présence sont peu cohésifs de type :

A Sable dunaire
A Sable limoneux et argile sableuse

Cependant, il existe deux zones écologiques localisés aux affluents ou la ripisylve est dense
qui présente des sols assez grumeleux.

Cette nature en général peu cohésive rend les solst r s sensi bl arsaucinel 6 ®r o s
matiére collante les retient.

En rappel, les berges des plansetcour s dbéeau peuvent se d®f or mer
principaux :

A L 6 ®r aseiawaoourant ;
A Le glissement en masse ;
A L6®boul ement

Concernant la dynamique de comblement, les travaux de recherche menés par
(OUEDRAOGO, 2015)- mentionnent trois( 03) causes de comblement qui sont:

A Lesculturesaubordduplan dodéeau

A L6®rosion

A Le vent
Ces travaux de recherche ont caractérisé les causes de comblement et leurs répartitions sur
| a base duprésdg2aA?indiwidus.llsdagit doune adveduicomblémemtn qual
qui s 6 damdée sur des enquétes. Les résultats sont les suivants :

Tableau 4: Cause de comblement i Source (OUEDRAOGO, 2015)

Causes du comblement du Nombre cité Fréguence
barrage

Culture au bord du barrage 16 6.22%
Erosion 139 54.4%
Vent 102 39.38%
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Les ®t udes mkiéespar @ oabimetIFEEOo Nt ®val u® quantitativeme
de la cuvette du barrage. Ainsi la perte de capacité calculée est de a 0.18% par an. La perte
de capacité de 2004 a 2030 est estimée a 1 278 000 m3.

En rappel, le barrage de Yakouta a un volume a la cote normale de 26.4millions de m3.

Nous nous focaliseronss ur | es causes anthropiques et | 6®r osi
qui nous paraissent les plus pertinents par rapport a la berge.

Les activités agricoles

Les activités agricoles pour la campagne 2019-2020 ont concernée 182.35 ha dont 16 ha
déagroforesteri e, 13.9 ha de maraichage Ent 152. ¢
rappel, la bande de servitude de 100m qui a été étudiée, a une superficie de 204 ha. Pour

irriguer, les exploitants construisent des mini chenaux a partirdunp | a n  poévara aller &

300 m avec une profondeur moyenne de 1 m et une largeur de 1.5 m.

L6®rosion © partir des pieds de berges

L 6 ®r cagartio des pieds de berges est liée aux vagues et au marnage pendant la période
de déversement important du barrage. Elle est localisée au niveau du trongon ou le sol a une
structure particulaire (sable dunaire). Elle se traduit par des affouillements puis des
éboulements. L 6 e n |1 ~ vde grains tde matériaux constitutifs de la berge par | 6 edau
réservoir du fait que la vitesse de courant et la turbulence arrivent a vaincre le poids des
particules de sols en présence qui est pulvérulent et peu cohésif au niveau des rives.
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Photographie 1: Cas d'érosion des pieds de berge en rive gauche

Effetde 16 ®r o $iydaque i rigoles et ravinement

L'érosion hydrique est composée d'un ensemble de processus complexes et interdépendants
qui provoquent le détachement et le transport des particules de sol. Elle se défini comme la
perte de sol due a l'eau qui arrache et transporte la terre vers un lieu de dépot.

L6®rosi on hydrique est obser v ®PBans 'notré péRmehec | | e
d 6 i tigat®rs nous observons la présence de nombreuses rigoles et ravines qui matérialisent

cette érosion hydrique. En rappel, la ravine est une rigole approfondie ou se concentrent les

filets d'eau. Les ravines atteignent des dimensions considérables. Nous avons mesuré des
longueurs de 20 a 100 métres et des profondeurs variant de 0.5 a 1.5 et voir plus importantes

dans les dépressions des affluents.

L'approfondissement des ravines remonte du bas vers le haut de la pente (érosion régressive).
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Photographie 2: Cas d'érosion hydrique - ravines
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Carte 4: Dynamique du plan d'eau entre 2019 et 2020

0°180"W 0°1330"W

140*IOIIN
14°4'0"N

=
ol { o Legende o
& . s Y A 3
= ité i e\ —
= ,—J : Source - |GB/ BNDT 2014 @ Locallte' Plan d'eau de 11 /05/ 2020 't \\ l/f/ .
s Sentinelle 2: 2019/2020 = sl B Pan deau de 23 /12/2019 Pp. ) ;
Date - 12/10/2020 Route _ 0 1. @2 . SR W
Réalisateur - GBTI/CEFDI expertise | == Limite de la balise de AEL M Plan d'eau de 12/ 09/ 2020 e,
0°180"W 0°13'30"W 0°9°0"W

GBTI/ CEFDI Expertise Rapport final- Version définitive 39/122



‘ REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

5.2 OCCUPATION DES TERRES ET FACTEURS DE
DEGRADATION, STRATEGIES DE CONSERVATION ET DE
REFORESTATION

A ce niveau nous réalisonsun®t at des | ieux de | 6occupation des
pan ddédeau du barrage de Yeachserudusles qcoupants deshergasmet t r e
dans la bande de servitude et les activitessn ®gat i ves et poent;ti ves qui s6

5.2.1 OCCUPATION DES TERRES ET SITUATION DES RESSOURCES FORESTIERES DE
LA PROVINCE DU SENO

Léorgani sation de | 6occupation spatiale dans | a
des grandes activités opérées dans la zone. Ainsi, il se dégage trois grandes zones :

+« Une zone dohabitation : | 6occupation spatial
commune et ®parse au fur et “ mesure que | 6¢
types doéhabitat

O Léhabitatcapratth®ri s® paat denxl Gypewsr rdédrhcad
des nomades entiérement réalisé en matériau précaire tels la paille et le bois
et I dhabitat traditionnel qgui se caract ®r
maisons a quatre cotés et de groupe de cases rondes (construites en banco)
di spos® en cercle autour dbune cour centr

o Léhabitat moderne construit en mat ®r i au d
des toits en tbles.

+ Une zone dbéactivit®s 0% se prati culesrzdnespr i nci g
agro-pastorales de type extensif, trés rependues dans la province du Séno, sont
consommatrices dobespace.

En effet en 2012 les unités de cultures pluviales et territoire agro-forestier
représentaient 255 446,29 has o i t 3 7 ,edpéceocomireundl. 6

Léabsence dbéune s®paration nette entre ces
nombreux conflits entre agriculteurs et éleveurs du fait des dégats causés par les

ani maux dans | es champs en saison epdbétaili euse ¢
par certains agriculteurs.

+ Une zone sylvicole relativement étendue dans la province mais soumis a une
dégradation assez prononcée (coupe abusive du bois, empiétement du front agricole,
surpaturage, etc.): elle est dominée par les formations végétales de steppes
arbustives et herbeuses.

Une cartographie de | 6occupation des terres de
satellitaires de 2012 et 2020 a permis doéappr ®he
au détriment de la végétation. Une analyse comparée des Carte 5 et Carte 6 est présentée

dans le Tableau 5.
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Carte5:Carte dbéoccupation des terres de | a province du S®no en 2012
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Carte6:Carte dbéoccupation des terres de | a province du S®no en 2020
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5211 Evolution des superficies des unit®s dobo:
province du Séno
Loanal yse (2082st 282D)@ permis de faire ressortir| 6 ®v ol uti on des supe
uni t ®s dobéoccupation des terres. Le tableau suiva
Tableau 5 : Evolution des superficies des unit®s dobéoccupation de
0, 0,
L fo el Evolution des
: A Superficies (ha) terrl'tow'e terr|'t0|r'e superficies/an entre
Unit® doboc Provincial Provincial 2012 et 2020
des terres en 2012 en 2020
2012 2020 (ha) (%)
Habitat 600,28 800,28 0,09 0,12 25,00 3,66
Roche nue 7 081,81 7 081,81 1,03 1,03 0,00 0,00
Sol nu (érodé,
dénudé, cuirasse, 20 168,02 55 627,82 2,93 8,08 4 432,47 13,52
etc.) dune et sable
Cultures pluviales et
Territoire 156 544,80 255 446,29 22,73 37,10 12 362,69 6,31
agroforestier
Culture irriguée 6,26 6,26 0,00 0,00 0,00 0,00
Zone humide 447,83 6 870,24 0,07 1,00 802,80 40,68
Surface en eau 2 987,77 2 987,77 0,43 0,43 0,00 0,00
Verger 23,99 200,00 0,00 0,03 22,00 30,35
Formations
forestieres 500 739,33 359 579,62 72,72 52,22 -17 644,96 -4,05
Steppe arborée 15172,00 7 430,62 2,20 1,08 -967,67 -8,54
Steppe arbustive et | 4g5 567 35 | 352 149,00 70,52 51,14 1667729 | -394
herbeuse
Total 688 600,09 688 600,09 100,00 100,00
Source:Adapt ® B8BOTRNZ, isnage rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.
Le Tableau5montre quden 2012, | 6ensembl e des for mati

steppe arbustive et herbeuse) couvraient 500 739,33 ha, soit 72,72% du territoire provincial.

Léoccupation des terres entr e radiquddoettateBdanzdd est n
est "’ |l a d®gradation de | densemble des formati
arbustive et herbeuse) avec une diminution moyenne annuelle de 17 644,96 ha, soit 4,05%

en moyenne par an. Cette tendance de la dégradation observée entre 2012 et 2020 pourrait
sbexpliqgquer par

+ La croissance démographique au sein de la province du Séno et partant des besoins
en terres cultivables entre 2012 et 2020. En effet, au regard des données du
Recensement Générald e | a P o p u | Habitationnde 2006 (RIG&PH, RG®6), le
taux doéaccr oi ss dampevinte da3énoes te 3,00 r

+ Le phénoméne des changements climatiques qui contribuent a exacerber ces
tendances.

GBTI/ CEFDI Expertise Rapport final- Version définitive 43/122



REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

5.2.1.2 Facteurs de dégradation des formations forestiéres de la province du
Séno

Léanal yse des facteurs de d®gradation des diff ®r
province du Séno a été faite a travers une étude diachronique du couvert végétal aux échelles
de temps suivants : entre 2012 et 2020 Figure 5

Steppe arbustive et herbeusdi—

Steppe arboree N

Formations forestieres e

Verger -

Surface en eau N

Zone humide

Culture irriguée I

Cultures pluviales et Territoire agroforesticillll—
Sol nu (érodé, dénudé, cuirasse, etc.) dune et saBlEEEEEErEe-
Roche nue I

Habitat I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% du territoire Provincial en 2012 m % du territoire Provincial en 2020

Figure 5: Evolution des unit®s dbédoccupation des terres de | a pr
Source:Adapt ® 8BOA RNLZ, isnage rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.

Lédanal yse du gr ae2012¢@t2620,tacayressien des mnités steppe arborée
arbustive et herbeuse respectivement de 8,54% et de 3,94% au profit des unités cultures
pluviales et territoire agro-f or esti er qui se sbdest accru respect

Par ailleurs, il faut noter une expansiond e | 6habi t at au cours de |l a m
ainsi une pression fonciére plus prononcé.

Cette situation de dégradation continue des formations forestieres est aggravee par les

phénoménes de sécheresse, de hausse de températures moyennes (déplacement des

isohyétes 600 mm et 29°C du nord vers le sud depuis les années 1971), (Direction de la
météorologiedu Bur ki na Faso 2000) et l a pression fonc
relativement élevée avec 3,00% de croissance démographique entrainant une augmentation

des défriches de nouvelles terres.

Afin de pallier cette d®gradation tendancielle
minist re en charge de | 6Environnenmt@NG, ansia col |
gue les structures associatives notamment le CLE ont engagé plusieurs stratégies
déoatt®nuation et dbéadaptati on notamment

5.2.1.3 Stratégies de conservation, de reforestation et facteurs de risque

Des opérations de reforestation (plantati on i ndustri el l e avec des esse
Programme bois du village, 8000 villages/8000 foréts, un département/une forét) & grandes

échelles avaient été menées comme solution au phénoméne de changement climatique

notamment au processus de désertification. Ces opérations de reforestation engagées a partir

des années 1973 placent la production de plants au centre de la foresterie nationale. Ces
reboisements de masse a nos jours, connaissent des résultats mitigés quant a leur impact réel

sur le phénomeéne de la désertification.

En effet, On note une diminution du taux de couverture végétale entre 2007 et 2011, aux
m°mes p®riodes de | 6ann®e, Mars pour | es faible
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(l aboratoire dodéanal yses onshiFR-BEAM2011),gaw eegyardddess ®qu at
contraintes réelles liées surtout a la non implication des populations. Celles-ci ne se sentent

pas entierement responsables de la préservation de ces ressources (ou propriétaire de ces

ressources). llenrésulteuneforte d®gr adati on ddédorigine essentiel]l
brousse, divagation des animaux, mauvaise gestion des paturages, coupes anarchiques et

abusive, insuffisance de suivi, mauvaises pratiques agricoles notamment culture extensif sur
brulis,usageabusi f de [/ pesticides herbicides totaux et
négativement sur la durabilité des écosystemes forestiers et partant compromettre la
productivit® des ®cosyst mes naturels et | 6enr i
trophiques. Et cela, malgré les actions de protection et de promotion des ressources

biologiques, qui sont & la hausse (production et diffusion des semences forestiéres, mise en

défens, productions de plants, reboisement, etc.).

Par conséquent les prélévements dits de « type minier » des ressources biologiques, les feux
de brousse constituent quelques-uns de ces d®t erminants qubéampl i
temp®ratures. Mais quelles que soient | es cause
autres niveaux de productions des réseaux trophigues. Cette baisse des productions entraine
celle de la matiére organique morte et donc des décomposeurs. Ce qui va limiter, en feedback,
la production primaire par une diminution de la remise a disposition de substances minérales.

1 sbinstalle ainsi un cercle vicieux, par une b
Ces risgues sont aggrav®s par | 6usage abusi f d
homol ogu®s, 0% |l es risques dobédetpxlilcuattiioms dde |daRe

ou de transfert de contaminants vers les réseaux trophiques existent (exemple : réduction
drastique de la population de pollinisateurs notamment les abeilles et partant des productions
forestiéres). Cela, du fait des faibles performances de sauvegarde environnementale (non
application ou peu des textes |égislatives et réglementaires en vigueur).

Cependant, au niveau de la province on note une amélioration dans la prise de conscience de

la population quant aux effets anthropiques négatifs sur le couvert végétal forestier, et
plusieurs actions do®cocitoyennet® sont men®es
100 000 plants ont été mis en terre en 2019 par les différents acteurs ci-dessus cités. En effet,

gr©ce i leGapmwccompagnement des partenaires comr
Verte pour le Sahel et le Sahara (IGMVSS), le projet Action lutte Contre la Désertification

(ACD), le projet Front Local Environnement pour une Union Verte (FLEUVE), le Projet
Adaptation Bas®e sur | es £cosyst mes/ Fonds pour
|l e Projet dOAmM®l ioration de | a Productivit® Agr.i
collectivités territoriales, les ONG, les Associations, notamment le CLE et bi e n doéautr e
acteurs, la campagne de reforestation de 2019 a permis production de 179 395 plants (Tableau

6) dans la province du Seno et 148 602 plants ont été mis en terre dans les zones contrélées

et récupérées (Tableau 7), correspondant a une superficie reboisée de 625,1ha.

Tableau 6: Production de plants par espéces dans la Province du Seno

Espéce Catégorie Nombre de plants
Pépiniere Pépiniere
Privée Etat
Acacia nilotica Locale forestiere 42600 19000
Acacia radiana Locale forestiere 9800 13500
Acacia senegal Locale forestiére 5600 23160
Adansonia digitata Locale forestiere 5600 23160
Annona squamosa Locale forestere 200 0
Azadirachta indica Exotique forestiere 2800 0
Balanites aegyptiaca Locale forestiére 4000 4500
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Espéce Catégorie Nombre de plants
Pépiniere Pépiniere
Privée Etat
Begonia sp Exotique non 200 0
forestiere
Bougainvillea sp Exotique non 1000 0
forestiere
Carica papaya Exotique non 1500 0
forestier
Cassia occidentalis Locale forestiére 300 0
Citrus limon Exotique non 300 0
forestier
Eucalyptus camaldulensis Exotique forestiere 200 0
Mangifera indica Exotique forestiere 200 0
Moringa oleifera Exotique forestiere 300 0
Prosopis juliflora Exotique forestiére 7200 800
Peltoforum ferruginum Exotique forestiere 300 0
Psidium guajaya Exotique non 150 0
forestiere
Punica granatum Exotique non 250 0
forestiere
Tamarindus indica Locale forestiére 500 0
Ziziphus muritiana Locale forestiére 2175 10000
Ziziphus mauritiana greffé Locale forestiére 100 0
TOTAL 85275 94120

Source : DPEEVCC/Seno, 2019.

Les plants produits et mis en terre sont pour une large part des essences locales compte
tenu de leur forte adaptation au milieu.
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Tableau 7: Situation détaillée des plantations par site

DES BERGES DE

LA RIVE G/
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Bani Ecole A Bani Ombragé 125 0 0,125
Ecole Ouronoma Ombragé 150 0 0,125
Babirka
RTD 2 8 800 0 14
Sous Total 2 9075 0 14,25
Sites du projet ACD | RTD 6 77000 660 220 ACD
Dori
SEWOH-SENO Haie vive 3 3000 0 0 0.95 SEWOH-
SENO
Oulo Protectiondes | 8 2400 0 3 CLE-GM
berges
Goudoubo Bosquet 7 625 0 1 OCADES
Forét communale Regarnissage 3 600 0 1 FPDCT
Site pastoral RTD 3 15000 350 150 APES
Sous Total 30 98625 1010 375 0.95
Sampelga champ alignement 200 0,25
. Sous Total 200 0,25
Seno
Falangouto | Cing (05) sites bien | Création de 5 8500 13,6 3 Associatio
u cléturés de bosquet et n conseil
| 6admi ni st essaideb communal
ventilation au plantation sur | am Gold
niveau des la stérile (mine
ménages | am Gold)
Montagne de stérile
aménagée
Sous Total 5 8500 13,6 03
Seytenga soffokel Récupération de terres dégradée ACD,
Reach
italia,
EBA/FEM
5 7000 130
Bandiedaga ACD,
gourmantché Reach
italia
RTD 1 800 30
ACD,
Reach
italia
Ourodaka RTD 1 800 30
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Soffokel Jardin nutritif 2 100 1
Seytenga bosquet 2 202 1 Particulie
r
Seytenga RTD 2 800 30 ACD,
Reach
italia
Sous Total 13 32202 222
Total Seno | 16 40 148602 | 1010 625,1 | 3,95
Source : DPEEVCC/Seno, 2019.
Au total 148 602 plants ont été misent erre en 2019. N®anmoi ns, du f
syst me ou de grilles de protection ainsi que du
assiste certes a des taux de germination tres élevés (supérieur a 80%), mais on constate que
le taux de survie est moyen, voir faible a trés faible au bout de 1 a 2 ans compte tenu (i) du
brout et du piétinement par le bétail, (ii) des péjorations climatiques, (iii)) des feux de brousse
et (iv) de I 6i mpact n®gatif desesglanfules®r ent s pr ®d a
Aussi, il faut noter que | 6ensemble des r®sultat
pas ®t® possible sans | 6adh®sion des populatio
dél nformati on, Educati on et mébdesn@omportemeants.®our pour u
ce faire, un certain nombre dobéactivit®s de sens
cours de la méme période 2019 par la direction régionale et provinciale en charge de
| 6environnement
Tableau 8: Situation des activités de sensibilisation
Canal utilisé Prévisions | Réalisations Taux de
Nbre de Nbre de Nbr de Nbr Nbr de Nbr total réalisation
sessions session membres do6®t abl i s|villages | de (%)
prévues réalisées | de conseils | scolaires ou de personnes
municipaux | touchés CVD touchées
touchés touchés
Causerie débats 15 11 31 05 20 322 83,33%
Conférence
Emission radio-télé
Séance théatrale
Soirée
Cinématographique
Total Seno 15 11 31 05 20 322 83,33%
Source : DPEEVCC/Seno, 2019.
Au total, 322 personnes ressources ont été sensibilisées sur la nécessité de la préservation
des ressources forestiéres de la province.
Tableau 9:Situation de la formation des producteurs (pépiniéristes compris)
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Théme de la formation Taux de Effectif Sources de
(2) Prévisions réalisati vérification
on
Nb de Nb de Hommes | Femmes | Total
session bénéficiaires
réalisée
Technique de production 10 10 100 42 14 56 Rapport PAM
des plants
Technique de plantation 01 01 100 06 10 16 Rapports
déacti vi
Entretien et protection des 01 01 100 15 6 21 Rapports De
plants formation
Technique de protection 04 4 100 40 20 60 Rapport de
formation
RNA, Technique de 02 02 100 Reach-ltalia
semis direct et plantation 120 45 165
Production et reboisement 06 02 33,33 SDEEVCC/
des plants 18 03 21 Sampelga
Rapports du
Total Seno 27 20 66 ,66% 241 95 336
DPEEVCC

Source : DPEEVCC/Seno, 2019.

En ce qui concerne les sessions de formations sur les thématiques variées en lien avec

| 6®conomie verte, |l a sauvegarde et |l a gestion de
formés. Aussi, on note une volonté manifeste de prendre en compte le genre avec la

participation de 28% de femmes au cours de ces sessions de formation (figure 2).
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Figure 6 : répartition des bénéficiaires des formations selon le genre

Source : DPEEVCC/Seno, 2019.

Cette prise en compte du genre permet de toucher un pan important des acteurs de
dégradation des ressources forestieres étant donné le réle social de la femme qui est la
mobilisation du bois énergie au sein des ménages et surtout la collecte anarchique des PFNL
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a travers les récoltes souvent totales des fleurs et fruits de certaines especes entravant ainsi
le cycle de régénération naturelle des arbres par la rupture des stocks de semences
édaphiques.
Enfin, dans le souci de mettre en place des espaces de conservation des ressources
forestiéres un certain nombre de boisements en termes de Mise en Défens (MED), de Foréts
Villageoises (FV), de foréts communales (FC) et debosquets (BQ) ont été créés (Tableau
10).
Tableau 10: Situation des nouveaux boisements créés

Province | Commune | Dénomination | Type (MED, FV, Superficie | Coordonnées du

du site FC, BQ) (ha) site au GPS (UTM)
Seno X Y
Dori Goudoubou BQ 1 815679 | 1567868
falagoutou BQ 8,6
Plantation sur la 5
stérile

Total 14,6ha

Séno
5.2.2 EVOLUTION DE LGCCUPATION DES TERRES DU BASSIN VERSANT DU

BARRAGE DE YAKOUTA ENTRE 2012 ET 2020

Lescartescitapr s font ressortir 6®volution de | 6occu

bassin versant du barrage de Yakouta.
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5221 Evol ution des superficies des unit®s doo
versant du barrage de yakouta
L6®volutiomsdddouanupation des terres du bassin v
partir des BDOT de 2012 et 2020 est présentée dans le tableau suivant.
Tableau 11 : Evolution des superficies des unage®s doboc
de Yakouta entre 2012 et 2020.
% du
bassin % du
» \éirsant sz’:;?]tdu Evolution des
Unite Superficies (ha) b b d superficies/an
dooccupat arrage 1 9a1"age €€ 1 entre 2012 et 2020
des terres de Yakouta en
Yakouta | 2020
en 2012
2012 2020 (ha) (%)
Habitat 15 21,00 0,01 0,01 0,75 4,30
Roche nue 1 144,30 1 144,30 0,68 0,68 0,00 0,00
Sol nu (érodé,
dénudé, cuirasse) | 5 274,63 15 529,40 3,15 9,28 1 281,85 14,45
dune et sable
Cultures pluviales
et Territoire 50 257,44 72 387,20 30,02 43,24 2 766,22 4,67
agroforestier
Surface en eau 1312,46 1312,46 0,78 0,78 0,00 0,00
Zone humide 76,86 230,59 0,05 0,14 19,22 14,72
Verger 3,85 77,04 0,00 0,05 9,15 45,42
formf’.‘t\'ons 109 315,84 |76 698,39 | 65,30 45,82 -4077,18 | -4,33
orestieres
Steppe arborée 3 213,37 1 016,12 1,92 0,61 -274,66 -13,40
Steppe arbustive | 466 105 47 | 75682,27 | 63,38 45,21 -3802,53 | -4,14
et herbeuse
Total 167 400,38 | 167 400,38 | 100,00 100,00
Source:Adapt ® BBOT RAN?Z, immage rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.
L 6 a n adu yableau 11 montre une régression des formations forestieres a un rythme de
4,33% par an. En effet, les unités steppe arborée et steppe arbustive et herbeuse ont connu
des régressions annuelles respectivement de 13,40% et de 4,14%. On note que cette
régression du couvert végétal du bassin versant du barrage de Yakouta est causée par des
facteurs :
+ Anthropiquesen | 6occurrence | 6accroissement des eml
| 6habit at des rythmes r e38%ecti vement de 4,
+ Naturels notamment la tendance a la faible pluviosité dans le bassin versant et a la
survenue des vents violents qui acc®l re | e i
baisse de la fertilité des sols, conduisant inéluctablement a la formation des dunes de
sables, de cuirasses et de zones dénudées. En effet, on observe au sein de bassin
versant du barrage de Yakouta une ®volue posi

14,45% par an qui est en partie due a ces facteurs naturels.
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Figure7: Evol ution des unit®s doéoccupation des terr
Yakouta entre 2012 et 2020
Source: Ad apt ®esBEOA @012, image rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.

La Figure 7montre que 274,66 ha de steppe arborée et 3 802,53 ha de steppe arbustive et
herbeuse sont perdues chaque ann®e aunbldv@resr i ment

5.2.2.2 Stratégies de conservation et de reforestation du bassin versant du
barrage de Yakouta

Malgré la détérioration progressive du couvert végétal des efforts sont déployés depuis plus

déune dizaine doéann®es afin doétammmersg pasle CLEecrtt e t e
coll aboration avec | e minist re en charge de | 6¢e
ani males et de | 6eau et | es projets et ONG.

A ce titre, compte tenu de |l a d®gradation pouss
hydrigue et ®ol i enne et des ph®nom nes dobéensabl emer
producteurs avec | 6aide du CLE, des services tec
des actions tendant a conserver et a restaurer les sols pour accroitre la productivité.

Les zones fortement dégradées du bassin versant sont situées au Sud du bassin versant, dans

l es villages de Katchari, Yakout a, Hoggo Samboe
ravines sont observées dans les champs, les zones de pature, les jachéres et les zones
déhabitation. Pour ce faire, l es mesures de trai

la confection et la pose des cordons pierreux et de gabion, la récupération des terres
dégradées a travers le reboisement. Au total plus de 500 ha de ravines ont été traités avec
des opérations de reboisement pour la fixation des dunes de sable menées sur plus de 1000
ha (PGE, Yakouta, 2009 ; A2N, 2020).

5.2.3 EVOLUTION DE LGCCUPATION DES TERRES DES BERGES DU BARRAGE DE
YAKOUTA 2012 ET 2020

Lescartescirtapr s font ressortir | 6®volution de | doccu
berges du barrage de Yakouta.
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Carte9:Carte dbéoccupation des terres des berges du barrage de Yakouta en 2012
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Carte10:Carte dbéoccupation des terres des berges du barrage de Yakouta en 2020
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5231 Evol uti

on

des

superficies

berges du barrage de Yakouta 2012 et 2020

Sur | a base

des

bases

de

des u

n

t ®s

donn®es 20 koévalutiopsat i on

surfaciques des changements intervenus au niveau des berges de Yakouta pendant cette

période ont été établies et consignés dans le tableau suivant.

Tableau 12 : Evolution de | 6occupat i barrage desYakowtadee s
2012 a 2020.
% du % du
territoire territoire Evolution des
Unit® dbéoccu Superficies (ha) des berges | des berges superficies/an
terres de Yakouta | de Yakouta | entre 2012 et 2020
en 2012 en 2020
2012 2020 (ha) (%)
Roche nue 8,67 8,67 0,17 0,17 0,00 0,00
Sol nu (érodé, dénudé,
cuirasse, etc.) dune et 7,02 208,15 0,14 4,11 25,14 52,75
sable
Cultures pluviales et 307034 | 354169 | 60,64 69,95 5892 | 1,80
Territoire agroforestier
Surface en eau 87,58 87,58 1,73 1,73 0,00 0,00
Verger 0,30 10,30 0,01 0,20 1,25 55,65
Formations forestieres 1 889,46 1 206,99 37,32 23,84 -85,31 -5,45
Steppe arborée 338,90 455,88 6,69 9,00 14,62 3,78
ﬁteppe arbustive et 155056 | 751,11 30,62 14,83 99,93 | -8,66
erbeuse
Total 5 063,37 5 063,37 100,00 100,00
Source:Adapt ® 8DOTROLZ, imnage rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.
De | 6analyse du tabl eau, i ressort guben

représentaient 37,32%, soit 1 889,46 ha a régressé a 23,84% en 2020, soit 1 206,99 ha. Les
causes sont essentiellement liées aux activités anthropiques. Les facteurs de dégradation des

berges sont les suivantes :

5.2.3.2 Facteurs de degradation des berges du barrage de Yakouta

6®vol ution
entre 2012

gl

Les graphiques ci-dessous permettent de visualiser |
et

déoccupation en pr®sence

Steppe arbustive et herbeuscllll—
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Verger I

Surface en eau I

Cultures pluviales et Territoire agroforestic il
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Figure 8 : Evolution globale des unit®s dbéoccupation

Source:Adapt ® BBOT ROLZ, image rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.
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e
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Figure 9 : Evolution annuelle des unit®s dobéoccupation des terres:
Source:Adapt ® BBOA RAOLZ, image rapideye et image sentinelle 2 du 17/03/2020.

Il ressort des figures ci-dessusqu 6~ | 6ann®e 2012, |l a steppe arbu
30,62% tandis que la steppe arborée représentait 6,69% de la superficie des berges du
barrage de Yakouta.

En 2020, la steppe arbustive et herbeuse a fortement régressé et ne représente que 14,83%
tandis que | a steppe arbor®e a connu une | ®g r e
des berges du barrage de Yakouta. Entre ces deux années : la steppe arbustive et herbeuse

arégressé au rythme de 8,66% par an au profit (i) faiblement de la steppe arborée avec 3,78%

de progression par an et (ii) majoritairement des cultures annuelles, des vergers et des sols

nus avec respectivement des progressions annuelles de 1,80%, de 55,65% et de 52,75%.

En outre, on note un plus faible accroissement des emblavures au niveau des berges (1,80%)

compar® © | 0ensemble de | a province (6, 31%). Ce
agricole encore disponible autour des berges du barrage de Yakouta consécutive a une
pression fonci re forte autour de | a retenue dboc
(abornement de la bande de servitude), de reboisement, de sensibilisations et de la police de

| 6eau men®es dans | 6aire g®ogr amdeinbdewes acdesirs ber ge
®t atiques et des collectivit®s, de projets et p
(CLE et autres).

Le fort accroissement de | 6unit® sol nu pourrait
de dégradationdessolscultivab | es et par partant de renouvel |l eme

part par une plus grande érosion du sol suite a son décapage par la coupe abusive du bois.

Par conséquent, la déforestation qui est liée aux incursions des territoires agricoles elle-méme
dépendant des activit®s anthropog nes doit °tre pi
potenti el en formations foresti res de | a ripi
contribuent significativement a la protection des berges.

Afin de pallier cette dégradation tendancielle des berges de la rive gauche du barrage de
Yakouta, | 6Et at ", lter amiemisstl orAcELen <charge de | 6Envi
territoriale, les Projets, ainsi que les ONG et les structures associatives notamment le CLE ont
engag® plusieurs strat®gies dbéatt®nuation et doba
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5.2.3.3 Stratégies de conservation et de reforestation

La situation de déforestation et de dégradation des berges a été bien décrite par les

populations pendant la conduite du diagnostic conjoint. Ces dernieres ont affirmé avoir
constat® doéi mportants changement s dbsberges.lAiasi physi o
les agriculteurs signalent entre autres :

+ L a rar ®f acti on voire I 6 ext i nc tMitragma imeenis,c er t ai f
Anona senegalinsis, Parkia Biglobosa (néré), Ficus spp., Pterocarpus lucens, Prosopis
africana, Anogeissus leiocarpus, etc. ;

+ La diminution de la densité de végétation ;

+ La disparition des animaux sauvages suite a la disparition des formations forestiéres
ripicoles des berges ;

+ La diminution de la fertilité des sols.
Quant aux éleveurs, ils signalent comme changements constateés :
+ La disparition du paturage ;
4+ La disparition de certains méandresdec our s ;db6eau
+ La diminution de la densité de végétation ;
+ La diminution de la fertilité des sols.

Ces différents éléments donnés par les deux grands groupes socioprofessionnels de base de

l a commune sont des indicateurs de d®gradation ¢
du facies végétal en particulier. Selon la population, les principales causes de la baisse du

couvert végétal dans le milieu étudié sont la résultante de plusieurs facteurs :

+ Le déficit pluviométrique dont souffre la zone depuis les décennies avec des cas
souvent chronigues occasionnant ainsi des poches de sécheresse (1973, 1984, 2004),
est | dune des causes fondamentales de | a d®t ¢
des enquétes auprés de la population viennent renforcer cet état de fait. Ainsi, la
sécheresse et la mauvaise répartition des pluies sont les causes les plus importantes
du point de vue des paysans ;

« LOhomme aussi, ° travers |l e syst me de produc
activités de cueillette (récolte totale des PFNL, entravant la production des fruits et
partant de r®g®n®r ati on de | 6®cosyst me f ol
dégradation. Ainsi, dans cette zone agropastorale, la divagation des animaux due en
grande partie 7 |l 6i nsuffisance des pistes d
pratiqgues comme | 6®branchage et | 6®l agage de:

a la détérioration de la strate ligneuse et herbacée. Cela explique sans doute en partie,

le fait que la dégradation soit particulierement marquée au niveau des espaces de
conservation et des |lieux doéabreuvement. DO al
moi ndres selon | es ®l eveur s, est | augment at
non négligeable de la coupe abusive de certains arbres.

Cependant, plusieurs stratégies de préservation des berges du barrage de Yakouta ont déja
®t ® i mpl ®ment ®es en | doccurrence

5.2.3.3.1 Abornement de la bande de servitude des berges

Afin de préserver les formations ripicoles attenantes aux berges du barrage de Yakouta et
partant de renforcerleur st abi l i sation, | 6AEL a proc®d® "~ 1|0
de 100 m dudit barrage (photo 1).
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g

Une borne des limites de la bande de servitue
Photographie 3 : photos des actions de sécurisation des berges du barrage de Yakouta
Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

Cette pose de borne de d®l imitation et de mat®rialisation |
CLE Gorouol Median de mener des actions de sensibilisat i on pour | a | imitation, voir | 6aj
territoires agricoles et autres occupations au sein de cet
opérations de sensibilisations, le constat est que cette bande demeure fortement impactée négativement par des

occupations diverses.

5.2.3.3.2 Reboisement des berges du barrage de Yakouta

Comme autre stratégie de conservation et de restauration des formations forestieres,
figurent en bonne place les opérations de reboisement des berges (Photographie 4).

s

Photographie 4: photos des actions de reboisement des berges du barrage de Yakouta

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

Au titre de | 6ann®e 2019, afin de donner une cha
a travers un trés bon taux de reprise et de survie des plants, le CLE Gorouol Median, en
partenariat avec |l a directi on eptrdoSenonacproeédéea en ¢ hze

l a mise en d®f ens physiqgue du site de reboi semen
Au total 2400 plants dont 400 fruitiers ont été mise en terre sur ce site sécurisé et les actions
devraient se poursuivre cette année selon le CLE. Cette activité a connu la participation de
200 personnes dont 50 femmes et 5 |l eaders dobéopin
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5.3 CADRE SOCIOECONOMIQUE

5.3.1 AGRICULTURE

5.3.1.1 Systeme de production

Le systéme de production agricole est de type extensif, sur brulis et faiblement modernisé. Les
pratiqgues modernes | es plus couramment utili s®e
des charrettes, des semis en ligne, des techniques de CES/DRS.

Les syst mes dobéexploitation agricoles actuell em
| 6 eamneinent et les ressources naturelles de nombreux problemes parmi lesquels :

+ La mauvaise gestion des terres, entrainant la dégradation rapide et de plus en plus
poussée aussi bien des sols que du couvert végétal ;

+ La baisse rapide de la fertilité des sols ;

+ La faible intégration de l'agriculture, du pastoralisme et de I'exploitation des ressources
ligneuses pour la gestion durable de la fertilité des sols ;

+ La diminution de la disponibilité des ressources phytogénétiques améliorées
essentielles a la sécurité alimentaire et au développement futur de l'agriculture ;

+ La menace doébuniformisation des syst mes de
monocul ture qui contribue ° un appauvri sseme
faiblesse des rendements ;

+ La concentration de la production vivriere autour d'un nombre réduit de cultivars ;

+ Le d®ficit dbéappui incitatif au respect de |
diversité biologique dans les programmes officiels de développement agricole ;

On note comme strat®gi es pour faire face au probl me de
compost ° partir des fosses fumi res et | 6am®nac
ces am®nagements varient doébune ann®e ~ une autre
des berges du barrage de Yakouta souhaitent un meilleur accés aux semences améliorées
afin de pallier |l a probl ®matique de | 6insuffisar
des sols.

L6éint®gration Agriculturel/ EI elviawgtei Issesaft aion degsr
r®coltes (fanes de haricot, tiges de sorgho et d
retour, ces animaux sont utilisés pour le labour et leurs féces sont utilisés comme fertilisants
dans les champs. Les animaux sont également utilisés pour le transport des produits agricoles.

5312 Embl avures et productions agricoles ~° | 0

Lébune des princi ®zloand md qtuiesi td@snssd@i @rovince du
Cette agriculture est hautement tributaire des ressources naturelles, telles que la terre, les

bas-fonds, les eaux de surface et de pluies, etc. Les cultures les plus indiquées pour les sols

de |Ia commune sont | e sorgho, l'e mil et lue ni ®b G
brulis, semi-itinérante et peu soucieuse de la préservation des ressources naturelles qui la

portent. Elle est exclusivement pluviale, et donc vulnérable face aux divers phénomenes de

changements climatiques.

La situation des emblavures et des productions agricoles de 2017 a 2019 dans la province du
Séno est consignée du Tableau 13 au Tableau 15.
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Tableau 13 : Superficies (ha) et productions (tonne) des cultures céréalieres emblavées de 2017 a 2019 dans la
province du Séno.

MIL MAIS (_F’Iuylal et RIZ (P_Iuv[al et SORGHO BLANC

ANNEE Irrigué) Irrigué)
Sup. Prodt. Sup. Prodt Sup. Prodt Sup. Prodt
Ha tonne Ha tonne Ha tonne Ha tonne
2017 79343 48592 613 292 197 506 33825 23926
2018 75405 49139 750 851 158 366 39257 29631
2019 64637 39914 494 228 107 244 36165 26129
Total 219385 137644 1857 1371 461 1116 109247 79686

Source : DRAHA, 2020

Tableau 14 : Superficies (ha) et productions (tonne) des autres cultures vivriéres emblavées de 2017 a 2019 dans
la province du Séno.

NIEBE VOUANDZOU
ANNEE Sup. Prodt. Sup. Prodt.
Ha tonne Ha tonne
2017 366 9559 98 73
2018 311 5755 151 31
2019 422 11512 15 4
Total 1099 26827 264 107

Source : DRAHA, 2020

Tableau 15 : Superficies (ha) et productions (tonne) des cultures de rente emblavées de 2017 a 2019 dans la
province du Séno.

ARACHIDE SESAME
ANNEE Sup. Prodt. Sup. Prodt.
Ha tonne Ha tonne
2017 4066 2207 1108 642
2018 2904 1359 877 646
2019 2599 1820 202 235
Total 9569 5387 2187 1523

Source : DRAHA, 2020

Les c®r ®ales sont en grande partie destin®es ~ |

Lébutilisation abusive des pesticides, des herb
homologués est généralisé dans la province et constitue une contrainte majeure pour la

sauvegarde de | denvironnement et partant des res
de Yakout a. En effet, Li b®r ®s dans | 6 eéliminerr onne me

les organismes contre lesquels ils sont utilisés. Mais, la plupart de ces produits vont également
toucher débautres organi smes que ceux Vis®s au
ingestion, respiration, etc.) ou indirecte (via un autre organisme contaminé, de I'eau pollué,
etc.). Les effets négatifs sur la biodiversité, et notamment la flore et la faune terrestres et
aquatiques, sont donc indéniables et en patissent également sur la mobilisation des eaux de
surface ° tr averpsh®&nboant cneen tduba®rioosni odnu ( absence de
|l a vitesse cin®tique des eaux de ruissellement)

5.3.1.3 Empietements anthropiques des berges de larive gauche du barrage
de Yakouta

Les divers empiétements au niveau des berges ont été recensés et cartographiés (carte 5)
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Carte 11 : Carte des empiétements des berges de larive gauche du barrage de Yakouta

LA RI'VE GAUCHE DU BARRAGE
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¥ papayier = [0,5ha - 1ha[ L tomate =[01ha-0,5ha] @ hangar(vente de poissonsfumé) et maisons —route
.:x: manguier = [2ha - 2.5ha[ A tomate =[05ha - 1ha[ su rface f[[] Jha-0,5ha[ —-—--- coUrs_eau Yakouta
22 manguier=[2,5ha-3ha] A tomate=[1ha-15ha[ L E‘%'f]‘;”_iha[ im_projet_100m
%E' manguier = [5ha - 5 5ha[ e | ouvrage aquacole im_projet_1Km
_ @ niébé =[tha-15ha[ surface =[0,1ha - 0, 5ha[ oc_ter
@ neemier = [0,5ha - Tha[ % manioc=[0.1ha - 0.5ha[ 1 Site de reboisement du CLEGM Unité
W jatropha = [0,5ha - 1ha[ ’ ’ surface = [3ha - 3,5ha[ _ o _
_ B sorgho=[0,1ha-0,5ha[ B Bati t Culture pluviale et territoire agroforestier
@® cucalyptus =[0 5ha- 1ha[ . T
@ cucalyptus=[1 ;13 -1 5ha = mil=[0,1ha - 0,5ha[ surface = [0 1ha - 0 5ha[ Solnu (érodé, dénudé, cuirasse, etc.) dune et sable
. }.rpt ’ ©  mil=[0,5ha - Tha[ B8l Batiment Steppe arbustive et herbeuse
& citronier = [0,5ha - 1ha[ 5 mil=[tha- 1,5ha surface =[1ha - 1.5ha[ -
@ citronier =[2ha - 2 5ha[ = ’ BE| Batiment et hangar ace en eau
# bananier=1[0 Eha: Tha[ g mi=[1.5ha - Zhal surface =[2ha - 2 5ha[ Steppe arboree
“ dattier = Eh’ 1h 3 mil=[2ha- 2,5ha[ ﬂ Batiment et hangar rache_nue
LTS se ] = surface = [3ha - 3 5ha] 7 verger
© Gombo=[01ha-05ha[ &I mi=[25ha-3na[ T -
o Gomho. =1L 2= 2] Q mil = [3ha - 3,5ha[ Source : BNDT, 2018 ; Image sst. Sentinelle traitée, 2020
= aubergine =[0,1ha - 05ha] —— 7 coordonnées terrain
2 aubergine =[0.5ha - tha| =i mil=[4ha- 45ha] |Km B i
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(mil et sorgho), les autres cultures vivrieres (niébé et manioc), le maraichage (tomates,

ture

fruiti re

bananier, jatropha, neemier, et eucalyptus). Les emblavures prépondérantes sont celles des
spéculations tels le mil et la tomate.

Au total 139 occupants de la bande de servitude ont été recensés au niveau des berges de la
rive gauche du barrage de Yakouta. La totalité de ces occupants sont des hommes.

Larépartit i on des exploitants par type
16.
Tableau 16 : Répartition des exploitantspar t ype d 6 o c c u deddriveqgauche éusharfage deg e s
Yakouta
Exploitants | Exploitants Exploitants Exploitants Tenancier bar et
Maraichage | Autres Maraichage + Arboriculture | restaurant
cultures autres cultures (Batiments)
14 69 43 9 4

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

doocTahlepiat i on d

On note que 31% des exploitants des berges pratiquent a la fois le maraichage et les autres
cultures Figure 10 . 3% occupants des berges sont des tenanciers de bars et restaurants
marqués sur le terrain par la présence de batiments fermés certainement pour des raisons

sécuritaires au sein de la zone.

Exploitants

Arboriculture

6%

Exploitants
Maraichage +
autres cultures
31%

Exploitants Maraichage

Tenancier bar €|

restaurant
(GEUGES)

« Exploitants Maraichage + autres cultures

& Tenancier bar et restaurant (Batiments)

Figure 10 : Proportion des exploitants p a r

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020
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Exploitants Autres
cultures
50%
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Parmi les occupants des berges de la rive gauche du barrage de Yakouta, on note la présence
de trois (03) fermes a Oulo dont une semenciere dont les implantations ne respectent pas les

limites de la bande de servitude (Carte 12).

Carte 12 : carte de la situation géographique des fermes implantées au niveau des berges de la rive gauche du

barrage de Yakouta.

0°14'30"W

0140'W

14°2:40"N

+

.Oulo
+

>
14°240"N

14°290"'N

Légende
® Localité ] Zone exploité
Route |:] Ferme privée
= Limite de la balise I:l Ferme semenciére
I Batis I Fian deau
—— Limite de la balise
Gee sy 0 01 0.2 04 Source : IGB/BNDT 2014
B Ferme-déiimice (S ey "—0 Date : 30/11/2020
B Fian aeau Réalisateur : GBTI/CEF DI expertise

Ces fermes occupent les superficies suivantes :

Tableau 17 : superficie des fermes implantées au niveau des berges de la rive gauche de Yakouta

Fermes Superficie Superficie
(m2) (ha)
Ferme semenciére 705 212 70,52
Ferme Milieu 76 778 7,68
Ferme a gauche 28 802 2,88

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

Cependant, il faut noter que méme si ces fermes sont installées au niveau des berges de la
rive gauche du barrage de Yakouta, seule de petites portions ont empiété la bande de

servitude de 100 m.

Une vue du portique de la ferme semenciére de Oulo est présenté dans la Photographie 5ci-

dessous.
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MINISTERE DE 1.
R S L AGRICU [
E LTU Y
T DE; RESSOURCESREElﬁTloéUU
de €rme semencie
pomme de terre of d'oignon de QULQ 7~

Photographie 5: Portique de la ferme semenciere de Oulo en rive gauche du barrage de

yakouta
Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

ddoccupatdelanve gheche du barrgge de
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Le graphique cidlessous prés e nt e

des
i mi nat
|l a si

N

kel

Lo,

BALLL
%

Yoo
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® propriétaire terrien
Figure 11: R®partition des producteurs sedelanvefaache st atut
Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020
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L 6 o b s enrdesalistribotions du graphique ciZlessus montre que l@xtréme majorité (95%)
des occupants des berges de la zone du projet en sont les propriétaires contre seulement 5%
des occupants qui sont des non propriétaire terrien (emprunt).

Le fort taux ¢podopocu®d aires soOexplique par une pr
villages riverains sur berges qui représentent les meilleures terres agricoles aussi bien pour
les cultures pluviales, les vergers que le maraichage.

Il faut noter que cette situation de statut de propriété pour la majeure partie des occupants

per mettr a doatteindre pl us efficacement | es Ci
doEducation et Communication pour un changement
préservation des berges du barrage de Yakouta.

5.3.1.5 Reépartition des occupants de la bande de servitude de larive gauche
du barrage de Yakouta selon | e mode dbéor

La répartition des occupants de la bande de servitude de la rive gauche du barrage de Yakouta
selon le mode d6 o0 migation est représentée ci-dessous

= membre d'une organisation socio-professionnelle

«» non membre d'une organisation socio-professionnelle
Figure 12: Répartition des occupants de la bande de servitude du barrage de Yakouta selon le mode
déborgani sation

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

1 ressort deiguredld muel86%sdes odcapantsale la bande de servitude du
barrage de Yakouta nobéappart i en-prefassionnélle eootreune or
seuement 14% qui sont membr e-profesdonnele. Lesiorgaaisaiionsat i on S
recens®es sont au nombr e @reupements qWettinAllah deidougc ur r e n c
Djam natti, Deoural et Laabal.

5316 P®ri ode doexpl oitat i odelaAwymauche Huebardages ber g

de Yakouta
Deux modalit®s se pr®sentent par rapport Il a p
barrage de Yakout a. I sbagi't de | a modalit® e
exploitation en période hivernale et en saison séche.
La r®partition des producteurs selon |l a p®riode

la Figure 13.
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< période d'exploitation : Hivernage

= période d'exploitation : Hivernage et saison seche

Figure 13: R®parti ti on des producteurs selon |l a p®riode doexpl oit

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

En moyenne 68% des producteurs exploitent exclusivement les berges du barrage de Yakouta
a des fins agricoles en saison hivernale contre 32% pour les producteurs qui les exploitent

tout e®d 6(aminver nage et saison s che). Mal gr ® | a p
néa pas permis de cerner | es producteurs qui e X
note que le maraichage et les cultures de contre saison au niveau des berges prennent de

| 6ampl eur avec comme corollaire (i) |l a perte rap

accrue des engrais, (i) un dégarnissage progressif de le ripisylve et (iii) une érosion et un
ensablement plus accrue.

5.3.1.7 Situation de la production agricole au niveau des berges de larive
gauche du Barrage de Yakouta

Les empietements agricoles au sein des berges de la rive gauche du barrage de Yakouta sont
caractériséespar | a pr®dominance dobébune agriculture de
vivriére et maraichére. Les principaux types de productions sont :

‘N

4+ Les productions céréalieres (mil et sorgho) et les autres cultures vivrieres (niébé et
manioc) ;

+« Les productions mara’ ch res c cptpeogenbess de t 0 me
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Photographie 6: Champs installés dans la bande de servitude
Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

5.3.1.7.1 Productions céréaliéres et de rente au niveau des berges de la rive gauche du barrage
de Yakouta

Les cultures céréalieres et de rente pratiquées au niveau des berges du barrage de Yakouta
sont : le sorgho, le mil, le Niébé et le Manioc. Le Tableau 18 présente la situation de la
campagne agricole 2019/2020 au niveau de la bande de servitude du barrage de Yakouta.

Tableau 18 : Superficies et productions des céréales et des cultures de rente pratiquées au niveau de la bande
de servitude du barrage de Yakouta (campagne 2019/2020).

Spéculations Superficie (ha) Production (tonne)
Mil 150,15 127,73
Sorgho 0,2 0,15
Niébé 15 1,39
Manioc 0,6 4,8

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

Le tableau 13 montre que le mil occupe la plus grande superficie, suivi du niébé.

La commercialisation des produits agricoles se fait soit au niveau local, soit dans les marchés
environnants, ou encore au niveau des banques de céréales des différents villages.
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5.3.1.7.2 Productions maraicheres au niveau des berges de la rive gauche du barrage de
Yakouta

En ce qui concerne la production maraichére, elle constitue une source de revenu non
négligeable pour la population. Les principales productions maraichéres pratiquées au niveau
de la bande de servitude du barrage de Yakouta sont : tomate, aubergine et Gombo comme
| 6i nd iTapleae 191 e

Tableau 19 : situation de la production maraichere au niveau de la bande de servitude du barrage de Yakouta
(campagne 2019/2020)

LA RIVE G/

Productions Superficie (ha) Production (tonnes)
Tomate 11,2 91,9
Aubergine 1,5 9,35
Gombo 1,2 10,2

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

Le barrage de Yakouta est un lieu privilégié pour la pratique du maraichage. En effet, la
production maraichere mobilise prés de 20% de la population active riveraine.

Il faut noter que incursions des cultures agricoles dans la bande de servitude sont interdits par
| darr °t® conP@IMECV/MAARH2ast réglementation des défrichements
agricoles au Burkina Faso, notamment en son article 06,oul 6 on note que ¢
sur le pourtour ou le long des cours d'eau, des foréts classées, des réserves, des lacs, des
étangs, des sources et de leurs bassins de réception sont formellement interdits sur une bande
de protection ou de servitude de cent (100) métres de large.

Cependant, cette activité notamment de maraichage procure des revenus assez substantiels
aux occupants de la bande de servitude estimé a 39 106 000 de FCFA répartis comme suit :

dFCeA) p |

Productions Exc®dent net

36 760 000
1122 000
1224 000

Tomate

Aubergine

Gombo

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

5.3.1.7.3 Arboriculture et agroforesterie au niveau des berges de la rive gauche du barrage de
Yakouta

Léarboriculture
barrage de Yakouta avec la présence des plantations de citronnier, de bananier, de dattiers,
de papayer, de manguier, de jatropha, de

Le tableau ci-dessous donne la situation des productions arboricoles et agroforestiéres

Tableau 20 : productions arboricoles et agroforestieres

Productions Superficie (ha) Production (tonnes)
Citronnier 2,5 9,9
Bananier 0,5 5,0
Dattier 0,5 8,5
Papayer 0,5 6,5
Manguier 9,5 74,55
Jatropha 0,5 4,0
Neemier 0,5 2,7
Eucalyptus 15 7,8

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020
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Les productions arboricoles ont été estimées en terme de production en fruits et les
productions agr of or esti res de neemier et déeucal ypt us
production en bois.

Ces productions g®n rent des revenus qui per mett
|l es moyens dbexi s22&40000 de C&FA réparistconmme suit ;”
Productions Exc®dent net dFRCEA)pl
Citronnier 1 980 000
Bananier 1 000 000
Dattier 1 700 000
Papayer 1 300 000
Manguier 14 910 000
Jatropha 800 000
Neemier 270 000
Eucalyptus 780 000

Source : enquéte terrain, GBTI/CEFDI Expertise, septembre 2020

Une synth se de |l a r®partition de | 6ensemble des
Erreur ! Source du renvoi introuvable..

Figure 14 : répartition des productions au niveau de la bande de servitude du barrage de Yakouta

La plus forte proportion en terme de production est occupée par le mil, suivi de la production

de tomate. Loéarboriculture fruiti re avec |l es pl
place de choix & travers la troisieme place en terme de productions obtenues au niveau des

berges.

5.4 ELEVAGE

Le terroir provincial du Séno est une zone pastorale par excellence, de par sa situation
géographique et son climat favorable au développement des races a forte performance de
bovins, ddéovins et de caprins ,-balglachéverolsse. z®bu peu

GBTI/ CEFDI Expertise Rapport final- Version définitive 70/122



REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

La disponibilit® en eau dbéabreuvement, pendant
| 6ensembl e du bassin versant du barr agbarragee Yakol
de Yakouta.

5411 Type doOo®l evage dans | a province du S®no

Le type do®l evage pratiqu® est pastoral, extens|
unélevagesemi-i nt ensi f suite " | 6adoption de nouveaux f
deviande. Pour | a production laiti re et | 6am®lior :
qualitatif nbdest observ® au niveau de |l a provinc
+ LO®l evage traditionnel extensif est caract ®r |
| a r echer cheudadepumges. tl est prtdyee par les grands possesseurs
de biufs ou |l es |l eaders et est majoritaire deze

+ LO®l evage t r antensif iesd pratigué pas lesnéleveurs sédentarisés au
ni veau de | a provinced®lienvta®ger.a nCte Itdyapger idcOuRll tewr
par les agropasteurs et les grandes fermes de la zone.

+ LO®l evage intensif pratiqu® par l es fermier:
fermes |l aiti res etc.) de | a zonelepgptwrage,c o mp | t
les sous-produits industriels et les réserves de fourrage produit.

L6®l evage nai sseur , contempl ati f, " effectifs
principale vis®e des ®l eveurs traditionigéels de
sociale continue doé°tre pratiqgu® par majorit® de

Au niveau des bovins, la race zébu peulh est appréciée pour sa robe, sa réponse satisfaisante

aux unit®s fourrag res pendant 170 e nab ozuocnhee ,d 6e®t usda
Dans la division sociale du travail, les femmes élévent le petit bétail et celui du gros bétail est
r®serv® aux hommes. Dans | 6act e dealgpmomodolede i on, |
la traite et de la vente du lait. Elle peutenl 6 absence de | dhomme soigner

aux animaux malades.

5.4.1.2 Les effectifs de cheptel de la province du Séno

La situation des effectifs du cheptel provincial se présente comme suit :

Tableau 21 : Situation des effectifs du cheptel de la province

Cheptel 2015 2016 2017 2018 2019
Bovins 1041,5 1062,3 1083,5 1105,2 1127,3
Ovins 511,6 526,948 559,051 575,8 593,09
Caprins 1055,1 1086,753 1152,8 1187,4 1223
Porcins 3,9 3,978 4,05 4,13 4,235
Camelins 1,2 1,224 1,24 1,26 1,302

Source : DRRAH, 2020

Ldéanal ys e l@nuontte gue lesspetits ruminants présentent les effectifs les plus élevés.

On constate qubdben | 6espace de 5 ans, l es taux d
créant ainsi une forte pression sur les ressources naturelles, notamment sur la biomasse
a®rienne et l es pO©turages herbac®s de |l a ripisy

principales sources dbéabreuvement du cheptel

La situation des proportions eleestanmsigntee damsladu t yp«
Figure 15
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Figure 15 : proportion des types dobéani maux ®l| ev®s
Source : DRRAH, 2020

Au regard de la figure 10, on note que les espéces élevées sont variées mais la préférence va

aux petits ruminants qui occupent 62,72 % des espéces élevées. Ensuite vient les bovins avec

38 %. 1 sbagit |7 dbébune strat®gie des ®leveurs
do®pargner . Les ani maux sont consi dn®defisefaceo mme un
aux jours difficiles. Les petits ruminants sont destinés a faire face aux dépenses courantes et

vient en premiére position dans les intentions de dépenses.

5413 Le mode dobéali mentation du b®tail de | a p

L6®l evage de | a patie pastea ¢t itirdnant. Pe e faitl le bétail pour son
alimentation se contente des péaturages naturels.

Les zones de pature présentent deux types de fourrage :

+« Le fourrage herbac® 0% on recense plusieurs

animaux, dont les plus dominantes sont le Pennissetum pedicellatum, le Cenchrus
biflorus, le digitaria horizontalis, etc. ;

4+ Le fourrage aérien essentiellement constitué par les feuilles de ligneux épineux comme
Accacia radiana, Accacia nilotica, Accacia seyal, etc.

Suivant les observations, on constate une raréfaction des espéces herbacées appétées, suite
au surpaturage et aux feux de brousse récurrents.

Dans | e cas de | 6embouche, | 6ani mal est attach®
résidusderécoteou de | a fauche de | 6herbe naturelle. (!
du son cub® en compl ®ment dbéali ment, comme rat i
de | 6eau et des pierres " | ®cher est assur ®e.

GBTI/ CEFDI Expertise Rapport final- Version définitive 72/122



REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

Pendant la saison séche, les animaux se déplacent vers des zones plus favorables en
p©t urages et en eau dbdébabreuvement cr®ant ainsi

surpO©turage sur | es formations foresti res du bez:
eau du bétail et plus particui r e ment des bovins soeffectue tr s s
de |l a retenue dobeau Cette pratiaqu peut engendr
aux usages de | deau et au milieu naturel Le pi
impacternegat i vement | 6ensemble de | 6®cosyst me aqua
gualitatif aussi bien que structurel ou biologigqg
situation du cheptel au niveau de | anmagméeovi nce es

Par conséquent, le surpaturage et le piétinement des berges par le bétail peuvent nuire au
bon fonctionnement ®cologique de | a retenue dbea
et en détruisant les berges et occasionnant la mise en suspension de particules de terre. Ce
ph®nom ne dé®rosion a pour cons®quences de col ma
poissons), dbéensabler et dbéenvaser |l a retenue dbé

5.4.1.4 Latranshumance du bétail et piste a bétail

Par rapport au domaine de | 6®l evage, |l e barrage
de la transhumance du cheptel provenant des communes environnantes et des pays voisins.

Un i mportant nombre de troupeaux Yy \aicensttuans 6abr eu
| 6un des principales retenues dbébeau permanent da
Mal heureusement | es parcours sont souvent mal ¢g®
et surtout des pistes d()acc_s " | beau apoarsi gue
Iéabreuveme(nrtandpuesb@dtoaalclc “ | 6eau) . dnefletdesampes
di spositifs en for me doescaliers qgui permettent
relévent du génie civil et sont adaptés pour la protectiondesz ones dbéacc s ~ | 6deau
pratique, |l es rampes ®vitent | a d®gradation des

descentes et des remontées du bétail.
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6. PROJET DETAILLE

Leplanpropos ® sb6arti cul delapmotedianf présetvationtet dnmthéeme de la
valorisation.

6.1 LOGIQUE DE PROTECTION/ PRESERVATION

La | ogi que ¢adrappdrte lapraection eblapréservation est orientée selon
trois (3) axes opérationnels déclinés comme suit :

A La stabilisation et la mise en défens

A Les aménagements alternatifs

A Le renforcement de capacité

6.1.1 AXE OPERATIONNEL 1: STABILISATION ET DEFENS

Cet axe a pour objectif de stabiliser mécaniquement et biologiquement la rive gauche de fagon
durable. Nous distinguons 5 bi efngedglabergeetladvégétatienr ve nt i o
en présence et les activités

Bief 1 2 3 4 5

Pk la4 4all 11a19 19a31 31a41
Om a 1465m a 4965m | 4965m a 8965m a 14965m a
1465m 8965m 14965m 19970m

Distance | 1465 m 3500 m 4000 m 6000m 5005m

partielle

Pente Forte Faible Moyenne a Faible Moyenne a

Forte Forte

A STABILISER MECANIQUEMENT ET LONGITIDUNALEMENT LES PIEDS DE
TALUS DES BERGES SABLEUSES EN RIVE GAUCHE

Léobjectif vis® est de freiner | 6®rosion const af
mécanique de pose de sacs de gabion sur feutre géotextile renforcés au besoin (cas des fortes
pentes) par des pieux foncés mécaniguement.

A STABILISER LES BERGES SABLEUSES

L6éobject i fdevalesti®le mouvemedteal u s abl e pour permettre | ¢
végétation permanente par la technique des quadrats.

A RENATURATION / RENFORCEMENT ECOLOGIQUE DE LA RIPISYLVE

Léoobjectif vis® e qaturedla bande riveraine @dstanteepout assurerrde
meilleures fonctions hydrologiques et écologiques par des opérations de reboisement de
pl antes herbac®es p®rennes et dobéarbustes s®l ecti

A MISE EN DEFENS

L6objectif eentéfensintgraieidssaonesaménagées avec un dispositif de
surveillance efficace.
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6.1.2 AXE OPERATIONNEL 2 : AMENAGEMENTS ALTERNATIFS ET
DOTATIONS

A INFRASTRUCTURES HYDROAGRICOLES

L6 obj e castide menere®rive gauche des activités de maraichage, des pratiques
agroforestiéres et des cultures vivrieres et céréalieres en dehors de la bande de servitude a

A~

I 6 i nnd®dités diversement aménagés.
A PISTE A BETAIL

L6bobjectif vis® esStldeapr ipairl ®gisepildasc s b®t ai l
A EQUIPEMENTS ET INTRANTS

Léobjectif vis® est de contribuer ° doter | es ex
exploitatondur abl e et | 6am®l i oration des rendements

6.1.3 AXE OPERATIONNEL 3 : RENFORCEMENT DE CAPACITE
A INFORMATION/ANIMATION/SENSIBILISATION

Il sbdagit dbébactions men®es ~ | dendroit des popul
volontaire, pour les organiser et vulgariser le projet

A FORMATIONS

Léobjectif vis® est de for mer pkrensiseplaspcguisat i ons et
projet. Les formations prévues a titre indicatif sont les suivantes :

Formation sur la Méthode Active en Recherche Participative (MARP) ;
Formation en planification participative ;

Formation en techniques de fixation de dunes ;

Formation en techniquesdeconf ect i on dabtiérosifsr, a g e s
Formation en techniques de production de plants forestiers et fruitiers ;
Formation en maraichage et arboriculture fruitiére (utilisation des engrais
chimiques, compostages, semences améliorées) ;

Formation en alphabétisation fonctionnelle ;

Formation en apiculture ;

Formation en gestion et vie associative ;

Et cé

OO O0OO0OO0Oo

[l elNelNe)
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CADRE LOGIQUE PROTECTION/ PRESERVATION

PARAMETRE DU PROJET : Résultats INDICATEURS MOYENS DE
Escomptés VERIFICATION

FINALITE: Rapports AEL et CLE
Stabilisation de la rive gauche du Document de capitalisation
barrage de Yakouta du projet
OBJECTIFS SPECIFIQUES: Effets Indicateurs de rendement
Stabiliser mécaniquement et | les processus de ravinement et d'érosion Linéaire de protection de pied de talus | Rapport AEL et CLE
écologiqguement la rive gauche de facon | des berges sont considérablement réduits Document de capitalisation
durable en rive gauche du projet

Disposer d'aménagements alternatifs au | Les activités anthropiques qui dégradent 100% des agriculteurs beneficient de | Rapport AEL ET CLE

profit des usagers en rive gauche I'écosysteme de la bande rivreaine sont parcelle aménagée Document de capitalisation
réduites en rive gauche Les pistes a bétails sont toutes du projet
exploitées par les éléveurs
Sensibiliser les populations sur la|usagers sont sensibilisés et libérent les Taux d'adhésion
nécessité de stabilisation berges et exploitent les infrastructures

réalisées a leur bénéfice

AXES OPERATIONNELS

STABILISATION ET DEFENSE

AMENAGEMENTS ALTERNATIFS ET
DOTATIONS

RENFORCEMENT DE CAPACITES

SuUlVvI
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Activités Extrants

STABILISATION ET DEFENSE

Stabilisation mécanique Les pieds de talus sont stabilisés Linéaire de pied de talus stabilisé: 20 | Rapports d'activités AEL et
longitudinale des pieds de berge mécaniquement en rive gauche km CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministéeres

i mpli gqu®sé)
Stabilisation des berges sableuses Les ravines sont traités en rive gauche | Surface stabilisé: 106 ha Rapports d'activités AEL et
Les dunes sont végétalisées CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministéres

i mpliqu®se)
Renforcement de la ripisylve Laripisylve densément constituée en Nombre de plants: 110 000 plants Rapports d'activités AEL et
rive gauche Superficie reboisée: 96 ha CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministéeres

i mpli gqu®sé)
Protection mécanique d'acceés a la Le bétail ne menace pas durablement la | Linéaire de cloture installée: 10.5 km | Rapports d'activités AEL et
ripisylve (mise en défens) ripisylve en rive gauche Linéaire de haie vives : 10 km CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministéres

i mpliqu®se)

AMENAGEMENTS ALTERNATIFS ET
DOTATIONS

GBTI/ CEFDI Expertise Rapport final- Version définitive 77/122



REALI SATI ON D&6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE

R®al i s alnfrasirnctuded
hydroagricoles

Les activités de maraichage en rive

gauche sont exclusivement menées a

I'intérieur des périmétres maraichers

Les pratiques d'agroforesterie en rive

gauche sont menées en dehors de la
bande de servitude

Les cultures vivriéres et céréalieres en
rive gauche sont menées en dehors de

la bande de servitude

Superficie d'aménagement réalisées:
50 hectares
Nombre d'exploitant installés: 140

LA RIVE GAUCHE DU BARRAGE

Rapports d'activités AEL et
CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministéres

i mpliqu®sé)

Construction de piste a bétail

Les pasteurs privilégient I'acces au plan

d'eau atravers les pistes réalisées

Linéaire de piste a bétail réalisé: 14
km

Rapports d'activités AEL et
CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministéres

i mpliqu®se)

Dotation en équipement et intrants

Les usagers sont suffisamment équipés
et formés pour exploiter durablement le

matériel
Les rendements sont améliorés

Nombre de pompes: 10

Nombre de bénéficiaires: Toutes les
OP

Quantité d'engrais: 3T/ha/an
Rendement: Références au cultures

Rapports d'activités AEL et
CLE

Rapport des acteurs
institutionnels impliqués
(Bailleurs de fonds, STD
des ministeres

i mpliqu®sé)

RENFORCEMENT DE CAPACITES

information/animation/sensibilisation

Tous les acteurs sont sensibilisé et
disposés a libérer définitivement et
préserver la zone de servitude

Nombre d'activité de sensibilisation:
Superficies libérées: 185 ha

Rapports d'activités AEL et
CLE

Organisation de formations

Les bénéficiaires sont formés pour
pérenniser les acquis du projet

Nombre des formations organisées 30

Rapports d'activités AEL et
CLE
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6.2 LOGIQUE DE VALORISATION

Lesact i vi t ®s | i ®es “ |l a valorisati ondelddeilabander i vent
de servitude. Elles sont les suivantes :
A L diraentation en eau potable par forages au profit des villages
Il sdéagit de construire 3 forages au profit
A La promotion produits forestiers non ligneux (PFNL)
La gestion et | 6 expl ouerda a faisécorité clementaifkFeNd cont r
| 6accroi ssement des revenus des m®nEates tout
activité sera pour le bénéfice des femmes car elles jouent un rble important dans les
activités économiques communautaires et dans la nutrition familiale.
A Le développement de la pisciculture.
La pisciculture est un gisement déopportunit e
peuvent étre menées :
0 La construction de frayeres ;
o L Gmpoissonnement général ;
o Construction d'étangs ou enclos piscicoles.
A La const rspacetdétente (harSbande de servitude).

6.3 ACTEURS DU PLAN

La réalisation des activitts du Pl anActd 6 ons ddAm®nagement de St a
Valorisation (PAASV) nécessite une meilleure implication des acteurs et le renforcement de

leurs capacités et de leurs technicités par rapport a chaque activité. Ainsi, les principaux
acteurs impliqu®s danAASMsantlesissvantsen T uvre du P

6.3.1 LES GROUPEMENTS VILLAGEOIS

lls se positionnent comme étant des interlocuteurs locaux de ce processus de développement

endogéne. La bonne exécution des activités contenues dans le PAASV est fonction du niveau

de mobilisation et dobéborganisation des popul ati o
chaque village. lls constituent ainsi les pointsfocau x de | a mi seAASM Tuvre du

6.3.2 LE CONSEIL VILLAGEOIS DE DEVELOPPEMENT (CVD) ET LES ELUS LOCAUX

Les CVD et | es ®I us | ocaux seront mi PAASVa ontrib
travers les taches suivantes :

A Appuyer les groupements villageois dans la mobilisation de la population
particuli rement pour des actions dbdenvergur e
A Mobiliser et organiser les populations pour leurs contributions physique et financiére a
la réalisation du PAASYV ;
A Suivre les réalisations des actions au niveau des villages.

6.3.3 LA COMMUNE DE DORI

La commune de Dori constitue un partenBASY.e part
Elle sera sollicitée dans la mobilisation des fonds pour la réalisation de certaines activités
ddédemrwgur e soci al e not amment la construction de:c

déapprovisionnement en eau potable.
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6.3.4 LE COMITE LOCAL DE LEAU GOUROL MEDIAN (CLE-GM)

Le CLE GM est un maillon essentiel de la mise en oeuvre de la GIRE, il constitue un cadre de
concertation de | densemble des acteurs au nive
i mplication dans | es prises de d®cisions relatiyv
des sous bassins.

Les représentants de chaque vilage me mbr e du CLE seront responsabil
et le suivi de toutes les activités qui seront réalisées dans son village. Le CLE devra mettre en

place un comité technique de suivi et de contréle du PAASV composé des services techniques,

du CLE et des partenaires financiers. Le CLE devra assurer la gestion comptable des fonds

ddéi nvesti ssements et l e r gl ement des questions:t
conduite des différentes activités.

6.35LOONEA

L6Office National de Intb(EBNEA) est tun Edablissénmiek Publician i s s e me
Caract re I ndustriel et Commerci al (EPI C), <charog
de | 6assainissement en milieu urbain et semi ur b
l e contexte r d@doricest ke principhl ac@it Hivkct du barrage de Yakouta ; il y

préléve plus de 80 % de la consommation en eau potable du centre urbain de la ville. Il devra

jouer un réle prépondérant a travers le financement des activités de protection du barrage.

6.3.6 L AEL

L6Agence de | 6eau du LI PTAKO &est l e maitre dboi
assurera sa mise en Tuvre.

6.3.7 L OTET

A travers ses d®membrements techniques dans | a
populations son concours technique dans le cadre du renforcement des capacités de la

popul ation, dans | e montage des dossiers, | 6ex®c
réalisation. Ainsi, il est attendu de tous Ses partenaires, des contributions en termes, de
conseils et dédappddsppercthani gat ®r i el etAASM. nanci er

6.3.8 LES PRESTATAIRES DE SERVICES

Le Plan privilégiera la réalisation de diverses activités et infrastructures par des opérateurs du
secteur public ou priv® (ONG, Bins le eadne ge cona®st u d e s ,
de prestations de services ou de protocoles de ¢
Les prestataires seront sélectionnés sur la base de leurs expériences et de leurs colts apres

un appel doéoffres.

6.4 FINANCEMENT DU PLAN

A ce niveau, deux (02) types de ressources seront distingués : les ressources propres des
bénéficiaires et la subvention des partenaires.

Les ressources propres des b®n®ficiaires prenne
physique ( mai n ified)flacentrileution enmatugeleteeh espéces. La contribution

des b®n®ficiaires est dobéautant plus i mportante (¢
et a la gestion durable des investissements ; La mobilisation des ressources financiéres pour
le financement des activités du PAASVn ®c essite | 6organi sation ur gent

bailleurs de fonds susceptibles de financer le PAASV notamment les partenaires au
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développement et la coopération décentralisée (ONG, Projets, Programmes et Associations
de développement, Ambassades) et la commune de Dori.

La subvention des partenaires pourra porter sur les investissements a caractére social ou
communautaire (réalisation des infrastructures sociocommunautaires, gestion des ressources
naturelles, et renforcement des capacités). Le colt élevé des investissements milite fortement
pour la formule de la subvention. Cependant, les bénéficiaires se conformeront a la démarche
et au code de financement de chaque partenaire (
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6.5 PLAN D06 ACDHPBMTECTION DE PRESERVATION ET DE VALORISATION DE LA RIVE GAUCHE

Il sbdagit dbébactions men®es en synergie et de mani re pa
0§ Mode |Nnm de Iz tiche Noms
L1 Tache resSoUrces. 52 51
1 s 1 STABILISATION
2 - 1.1 Stabilisation mécanigue longitidunale des pieds de talus
3 - 1.2 Stabilisation des berges sableuses par fixation
4 - 1.3 Reboisement
5 L 1.4 Réalisation de cloture
6 . 1.5 Réalisation de haies vives
7 - 2 AMENAGEMENTS ALTERNATIFS ET DOTATIONS
& P 2.1 Infrastructures hydroagricoles equipées ( perimétres maraichers...)
E] 8 2.2 Pistes a bétail
10 e 2.3 Intrant
11 - 2.4 Semences
12 - 2.5 produits phytosanitaires
13 g 3 RENFORCEMENT DE CAPACITES
14 |2 = 3.1 For jon sur la Méthode Active en Recherche Participative [MARP)
1B [ 2 3.2 Formation en techni de fixation de dunes
22 |3 = 3.3 For ion en techni de confection d"ouvrages antiérosifs
6 kr 2 3.4 For jon en techni de production de plants forestiers et fruitiers
30 | =2 3.5 Formation en maraichage et arboriculture fruitidre (utilisation des engrais chimiques,
compostages, semences améliorées)
4 [y T 3.6 Formation en alphabétisation fi
@ [r S 3.7 Formation en apiculture
az [ T 3.8 Formation en pisciculture
% o 2 3.9 Formation en ion et vie iati
50 - 4 VALORISATION
51 - 4.1 Alimentation en eau potable par forage au profit des villages
52 e 4.2 Promotion produits forestiers non lignewx (PFML)
53 . 4.3 DEVELOPPEMENT DE LA PISCICULTURE
54 - 4.3.1 Construction de frayéres
55 L 4.3.2 Empoissonnement general
56 s 4.3.3 Construction d'etangs de barrage (enclos piscicoles)
57 - 4.4 Espace détente (hors-bande de servitude)
Tache Ee— Tiches etemaes Tiche 1 Fn a
Fractionnesmant o oo o o Jalons et L Duréa cheds 4
ACTIONS ET VALORISATION Ialon - Thcha inactive | — P atif manuel ——
Récapimdative P sicniracf L= Réécapitulatif manusl —_—
Récapimdatif du projet L =] ol atsf inactf L T Début [ =
Page 1
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6.6 INVENTAIRE DES TECHNIQUES DE STABILISATION ET DE
MISE EN DEFENS DE LA RIVE GAUCHE

6.6.1 FIXATION DES BERGES SABLEUSES

A ce niveau, | 6exp®rience en terme mltefldlxati on
combinaison de méthodes mécaniques et biologiques appliquée sur des formations dunaires

en vue de réduire, voire enrayer le déplacement des particulesde sabl e par | e ven
Se basant sur les actifs du (PLCE/BN) qui a traité cette problématique, nous proposons comme

m®t hode m®caniqgue, | 06®r ect i on bidaiquea mitecs@Eadee s et ¢

des boutures. déeuphorbes

La dune ainsi protégée est aménagée par semis de bandes herbacées et arbustives

(Leptadenia pyrotechnica, Euphorbia balsamifera, etc.) et est mis en défens (interdiction totale

de toutes formes) dperdhonttane p®riode dbdbau moins

A Construction des palissades - méthode mécanique

La méthode mécanique de fixation de dunes consisteen | 6 ®r ecti on de pali ssaf
veg®t aux (tiges de mil, her bes, xbmaurm kam au) , en
niveau des dunes vives et | a mise2m20mousame de qu
X 25m).

Photographie 7 : Quadrats-Source i Source (PLCE/BN)

A Mise en place des boutures dé e u p h 6 méthede biologique

La m®t hode biologiqgqgue consiste en | a migde ~ ter
Euphorbia balsamifera, de semis directs de graminées (enherbement dans les quadrats) avec
des espéces telles que les Cenchrus biflorus, Panicum pedecilatum, Andropogon gayanus.
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Photographie 8: Fixation biologique des berges sableuses- Source (PLCE/BN)

Les ravines observées sur les flancs des berges seront traitées par des fascines et des pierres
libres posées en cascade.

Figure16:Techni que de protect | Figurel7,Techni que de protect.i
ravine ~ | 6aide des fasciravine 7 | 6aiedetddwend 6feang

6.6.2 STABILISATION DES PIEDS DE BERGE DE LA RIVE GAUCHE

Plusieurs choix technologiques sont possibles. Les fiches suivantes illustrent les techniques
en gabions qui sont trés efficaces dans le traitement de surfaces érodées.
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Les rouleaux de pierres

sont une alternative
écologique fiable,
immediatement efficace,

de mise en ceuvre facile et

rapide toute I'année.

lit de la riviere.
Du fait du confinement des
matériaux pierreux, les
gabions tubulaires

supportent des vitesses tres

elevées. lls peuvent étre
utilisés seuls, en

superposition ou assemblés

entre eux pour couvrir la
totalité de la berge.

Caracteéristiques
techniques :

LES GABIONS TUBULAIRES :
une alternative économique et écologique
pour la protection des berges.

Utilisations :

& Protection de la ligne d'eau,

¥ Protection contre I'ércsion
des berges,

¥ Assise immergée de défense
de berges,

Principaux avantages :

& Comblement de fosse
d'érosion, des affouillements
de quais et piles de ponts,

¥ Réalisation de corps de
digues, d'épis, de seuils et de
déversoirs.

« Trés économique,

¥ Favorise la sédimentation,

¥ Facile et rapide & metire
en ceuvre avec une mini pelle,

& Manutention sans gros moyen
de levage,

¥ Pose méme en présence
d'eau et sous I'eau,

¥ Installation toute I'année,
quelle que soit la météo,

¥ Sans entretien, impuirescible,
trés grande durabilité,

¥ Remplissage mécanique
(chevalet, petit chargeur],

& S'adapte aux imrégularités de la
berge,

& Refuge pour la microfaune.
Granuloméitne similaire au lit du
cours d'eau.

Cefte alternafive aux différentes
techniques de référence du génie
végétal (fressage, fascinage,...) ou
du génie civil s’'impose aujourd’hui
comme une technique de
protection de berge avantageuse,
écologique, efficace ef frés
compétitive.

Des centaines de kiloméfres ont
déja été posés en Allemagne et
av Royaume-Uni.

¥ Les gabions tubulaires de 2 x 0.25 m sont en polyéthyléne recyclé et recyclable, chimiguement neutre, frés
résistant et impuirescible. Poids plein d’environ 45 kg/ml et 20 kg/mi pour les gabions de 30 cm de diamétre.

¥ Noirs ou verts, traités anti UV, les géofilets sont en mailles de 32 mm [voir 45 mm).

¥ Le remplissage peut étre effectué en carmiére ou directement sur site en utilisant des galets ou des matériaux
non friables, non gélifs et de forme homogéne.
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Les gabions a mailles
hexagonales double

torsion sont obtenus par
tissage de fils métalliques
deux par deux.

La maille a une forme
d’hexagone.

Les fils sont de 2.2 a 2.7mm
selon les mailles. Les cages
de gabion boite et matelas
sont habituellement
renforcées intérieurement
tous les métres par des
cloisons intermeédiaires
appelées diaphragmes.

La protection superficielle de
berges est en gabion
matelas et les ouvrages
verticaux ou en gradins

sont en gabion @
boite.

N
1 \_J

AMENAGEMENTS HYDRAULIGUES EN GABION
tissé a maille hexagonale double torsion

| ..ACIER E

Utilisations :
@ Défense et/ou protection < Quais, marinas,
de berges, ¥ Protections de tétes de buses
< Epis, digues, déversoirs, et dalofs,
évacuateur de crue, ¥ Lestage de candlisations
< Bamages, seuils, bajoyers, immergées,
batardeaux, < Comblement de fosses
¥ Confortement de piles de pont d'érosion,
immergées, ¥ Assise de défense de berges.

< Passages a gués, radiers,

Principaux avantages :

< Grande souplesse (supporte
tassements et affouillements),

< Les matelas réduisent par 3 ou 4
le volume d'enrochement,

< Ouvrage monolithique et
drainant,

¥ Installation toute I'année, quelle
que soit la météo,

< sans enfrefien, trés grande
durabilite,

< Diaphragmes renforcés en tétes
pour une fixation plus facie du
couvercle,

@ Performance haute qualité
(cagesrenforcées avec
revétement GalFan® de nouvelle
genératfion ou plastifiees).

Caractéristiques techniques :

< Mailles type 60x80 pour les matelas et 80x100 pour les baites.

Conforme a NF EN 10223-3.

¥ Gabion baite avec largeurs et hauteurs de 0.5 ou 1 m. Longueurs de 1.5,
2, 3 et 4 m. Dimensions standards (Long. x larg. x Haut.) 2x1x1m, 2x1x0.5m,

1.5x1x1m, 1.5x1x0.5m,

¥ Gabion matelas avec largeurs de 2 cu 3m, hauteurs de 0.2, 023, 0.3 et
0.5 m. Longueurs de 2 & é m. Dimensions standards 3x2x0.23m et

3x240.3m,

& Cages renforcées sur foutes les amétes par des fils plus gros,
< Griloge métalique tissé revétu de Galfan® (aliage de nouvelle

oénération In/Al),

LA RI VE G/

< Nos gabions en grillages métalliques double torsion @ mailles hexagonales

sont certifieés AFNOR NF ACIER, gage de la pérennité de vos ouvrages et sa
conformité aux normes applicables.

1) Fil de bonchrs inerale

1) Fi de lnire

en 1

Pour des considérations économiques et la souplesse delami s e
des gabions tubulaires. En raison de la nature sableuse du sol, la pose des sacs de gabions
devra se faire sur du feutre géotextile voir figure ci-apreés.

uvr e, nous (OJN
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REALI SATI ON DO6UNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE G/

riveau d eau variable riveau d eau variable

Fautre geotaxtileltog/n? Fautie geataatilal lOg/ne

PEMNTE MOYENNE A FORTE - Biefs 1-3-5 PENTE FAIBLE - Biefs 2 et 4

L,

Figure 18: Stabilisation des pieds de berge

Selon |l es biefs observ®s ° | 6i ssue de nos invest
sont proposeés.

Pour | es zones plates (voir plan déam®nagement)

gabions sacs poses sur du feutre géotextile de 100g/m2. La téte de talus sera végétalisée
avec des especes hélophytes. Ce dispositif concerne les biefs 2 et 4

GABIONS SACS PREVEGETALISES

niveau d'eau variable

[pré-végétalisatiun Exim /184 20 plﬂntess’m‘]

sk it 60 crp el

[F&utr& géotextile100g/m? J

Figure 19: Plan de gabions sacs prévégétalisés

Pour les zones pentues(voi r pl an déam®nagement ) . Léouvrage c
gabions sacs poses sur du feutre géotextile de 100g/m2 soutenus par des pieux en bois
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REALI SATI ON DOUNE ETUDE DE STABI LI SATI ON DES BERGES DE LA RIVE

dbébesp ces ésaunaprofondeuw mitimale de 1 m. La téte de talus sera végétalisée
avec des espéces hélophytes. Ce dispositif concerne les biefs 1, 3 et 5

SOUTENEMENT PAR FASCINES ET GABIONS SACS

fascine végétalisée 3x0.3m /
8 410 plantes/m®

[Feutre géotextile100g/m?

niveau d'eau variable

—

‘Wi abde (il 80 cim

pieu bois (acacia sec ou equivalent) @
et longueurvariables

Gabions sacs remplis de pierres

Figure 20: Plan de soutenement par fascines et gabions sacs

Exemples de stabilisation par gabions tubulaires (sacs)
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